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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FisicA - IRPF
Exercicio: 2006
DESPESAS MEDICAS. DEDUCAO. COMPROVACAO.

Podem ser deduzidos como despesas médicas os valores pagos pelo
contribuinte, relativos ao proprio tratamento ¢ ao de seus dependentes. Todas
as dedugdes estdo sujeitas a comprovacdo ou justificacdo, podendo a
autoridade lancadora solicitar elementos de prova da efetividade dos servigos
prestados ou dos correspondentes pagamentos.

Na hipoétese, o contribuinte ndo logrou comprovar o efetivo pagamento de
todas as despesas médicas deduzidas.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em dar

provimento parcial ao Recurso Voluntério, para o fim de restabelecer as dedugdes feitas a titulo
de despesas médicas no valor de R$ 12.000,00.

(assinado digitalmente)

LUIZ EDUARDO DE OLIVEIRA SANTOS - Presidente.

(assinado digitalmente)

CELIA MARIA DE SOUZA MURPHY - Relatora.



Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Luiz Eduardo de
Oliveira Santos (Presidente), Jos¢ Raimundo Tosta Santos,Alexandre Naoki Nishioka, Gilvanci
Antonio de Oliveira Sousa e Celia Maria de Souza Murphy (Relatora). Ausente,
justificadamente, o Conselheiro Gongalo Bonet Allage.

Relatorio

Em desfavor do contribuinte CESAR ADRIANO DO AMARAL SAMPAIO
foi emitido o Auto de Infracdo as fls. 7, na qual foi apurado o imposto sobre a renda de pessoa
fisica (TRP’F) correspondente ao ano-calendario de 2005 (exercicio 2006), no valor total de R$
14.762,30 (quatorze mil, setecentos e sessenta e dois reais e trinta centavos), acrescido de
multa de lancamento de oficio e de juros de mora, calculados até¢ 31/03/2008, perfazendo um
crédito tributario total de R$ 29.233,77 (vinte e nove mil, duzentos e trinta e trés reais e setenta
e sete centavos).

As infragdes apontadas encontram-se relatadas na Descricdo dos Fatos e
Enquadramento Legal as fls. 8. A Fiscalizacao alega ter havido:

1) Dedugao indevida de incentivo, no valor de R$ 200,00;

2) Deducao indevida de despesas médicas no valor de R$ 52.953,82,
correspondente aos seguintes profissionais/entidades:

a) Mario Rubens Barbabe;

b) Unimed Campinas;

¢) Gessiara Lucia Furtado;

d) Ana Lucia Hortelan S. Lembo;

e) Critiane Ap. Soster Lopes e

f) Sabrina Camara Gutierrez Ruman.
Sao as razoes da Fiscalizagao:

a) os documentos apresentados, emitidos por Mario Rubens Barbabe referem-
se a manutencao de aparelho de Ana Lucia, pessoa nao relacionada como Dependente na
DIRPF/2006 do contribuinte;

b) 50% dos valores pagos a Unimed Campinas referem-se as mensalidades
em nome de Ana Lucia R. Sampaio, pessoa ndo relacionada como dependente na DIRPF/2006
do contribuinte.

c¢) regularmente intimado, o contribuinte ndo logrou €xito em comprovar o
efetivo pagamento das despesas médicas referentes aos profissionais Gessiara Lucia Furtado,
Ana Lucia Hortelan S. Lembo, Critiane Ap. Soster Lopes e Sabrina Camara Gutierrez Ruman.

d) da andlise das informacdes constantes nos extratos bancarios e nas
planilhas apresentadas verificou-se que 0s saques assinalados ndo foram efetuados em datas e
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valores compativeis para comprovar o pagamento dos valores expressos nos recibos
apresentados.

Inconformado com a exigéncia, o contribuinte apresentou Impugnacao
parcial, em 17 de agosto de 2009 (fls. 110 a 118).

O Interessado concorda com as glosas dos itens 1 e 2 de fls. 08-verso
(despesas médicas declaradas com Mario Rubens Barbabe e Unimed Campinas) e impugna as
glosas do item 3 (despesas médicas declaradas com Gessiara Lucia Furtado, Ana Lucia
Hortelan S. Lembo, Critiane Ap. Soster Lopes e Sabrina Camara Gutierrez Ruman), que
totalizam R$ 50.550,00, ndo se manifestando quanto a glosa da dedugdo de incentivo (R$
200,00). Apesar de, as fls. 153, constar haver um valor total impugnado de R$ 50.500,00, se
fizermos o somatorio dos valores correspondentes as despesas declaradas com os profissionais
acima indicados (fls. 18-verso), chegaremos a um total de R$ 50.550,00, que ¢ o que
passaremos a considerar.

As alegacdes do contribuinte, na Impugnagdo foram assim sintetizadas pelo
o6rgdo julgador de primeira instancia:

“1) esclareceu a fiscalizagdo que saldou suas despesas médicas
ora em dinheiro, ora em cheque e que os pagamentos ndao
coincidem unitariamente com o valor dos recibos porque foram
feitos periodicamente, nas consultas ou em outras datas. Ndo
sabia, a época, ser este procedimento considerado incorreto pelo
fisco, pois entendia que os recibos, desde que preenchidos os
requisitos legais, bastariam para comprovar o pagamento;

2) sempre teve claro que os pagamentos efetuados deveriam ser
comprovados mediante prova documental, a qual consistia em
manter a guarda dos recibos originais dos profissionais
prestadores dos servigos,

3) apos consultar sobre o assunto, considera que seu
entendimento encontra sustentac¢do legal no texto da Instrugdo
Normativa 15/2001. artigo 46, que diz ‘a dedugdo a titulo de
despesas médicas ¢ condicionada a que os pagamentos sejam
especificados e comprovados com documentos originais que
indiquem nome, endereco e numero de inscricdo no Cadastro de
Pessoas Fisicas (CPF) ou Cadastro Nacional da Pessoa Juridica
(CNPJ) de quem os recebeu podendo, na falta de documentagao.
A comprovacdo ser feita com a indica¢do do cheque nominativo
pelo qual foi efetuado o pagamento’ (grifo do requerente)

4) jurisprudencialmente, ndo se espera que uma pessoa
(3 . b L) 4 .

mediana’ (sic) tenha copias de cheques, ordens de pagamentos,
ou outros documentos que comprovem as transagoes realizadas
cotidianamente, mesmo porque o artigo 51 da IN 15/2001 ndo
inclui o trabalhador assalariado no rol das pessoas obrigadas a
escriturar livro-caixa;

5) os documentos apresentados para a autoridade fiscal estdo
perfeitamente de acordo com as normas vigentes, preenchendo
todos os seus requisitos. As glosas efetuadas por falta de
comprovdgdo (cheques nominais, comprovantes de saques) estdo



em desacordo com as normas vigentes, pois tais comprovagoes
devem ser apresentadas apenas na falta do recibo de
pagamento,

6) ‘a jurisprudéncia ¢é incisiva no sentido de repelir langamentos
tributarios com base em suposi¢des. como ocorrido neste caso’,
pois ndo houve, em nenhum momento, comprovacdo por parte da
autoridade administrativa de qualquer fato tendente a provar
qualquer  failsidade, erro ou omissdo quanto aos recibos
apresentados. Conclui-se, entdo, que a glosa foi efetuada com
base em suposigoes, o que é claramente contrario aos principios
de seguranca juridica, garantidos constitucionalmente;

O impugnante ndo se manifestou com relagdo a glosa de
incentivo e considerou procedente a glosa das despesas médicas
cm que se constatou ndo ser o beneficiario dos servigos
dependente do declarante.”

Ao examinar o pleito, a 9.* Turma da Delegacia da Receita Federal do Brasil
de Julgamento em Sao Paulo II decidiu pela procedéncia do Langcamento, por meio do Acordao
n.° 17-32.646, de 16 de junho de 2009, assim ementado:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FISICA
IRPF

Ano-calendario: 2005
DEDUCAO DE DESPESAS MEDICAS.

Da base de calculo do imposto devido no exercicio, o
contribuinte podera abater as despesas médicas legalmente
permitidas efetuadas no ano-calendario, relativas,
exclusivamente, ao proprio tratamento e ao de seus dependentes

Mantém-se a glosa de despesas médicas quando o contribuinte
ndo comprovar a efetividade dos pagamentos feitos e servigos
realizados.

Lancamento Procedente

Nao se conformando com a decisdo de primeira instancia, em 20 de agosto de
2009 (fls. 188) o contribuinte interpos Recurso Voluntario (fls. 166 a 176), no qual alega, em
sintese, que:

1. Providenciou, tempestivamente, a apresentacdo dos esclarecimentos necessarios,
declarando que os pagamentos foram efetuados ora em espécie, ora através de cheques,
que ndo coincidem unitariamente com o valor dos recibos apresentados e tampouco os
cheques foram preenchidos nominalmente, tendo em vista que os pagamentos eram
efetuados periodicamente nas consultas ou em outras datas, ¢ em um determinado
momento o recibo dos pagamentos efetuados era solicitado, para efeito de comprovagao
do pagamento e utilizacdo como deducgdo na declaracao de imposto de renda.

2. Os recibos apresentados sdo totalmente validos, estdo assinados pelos profissionais que
prestaram o servico e neles consta o CPF de cada profissional. Além disso, os
profissionais possuem registro junto ao 6rgdo de classe. Desse modo, conclui-se que
eles informaram os recebimentos a Receita Federal.
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3. A jurisprudéncia do Conselho de Contribuintes, assim como posicionamento da
Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Sao Paulo II, reconhece que a
apresentacdo dos recibos ¢ suficiente, conforme ementas de julgados que transcreve.

4. Pelo principio da boa-fé, presume-se que os recibos sdo verdadeiros. Ndo se pode
imputar indicios de falsidade nas declaragdes com despesas médicas pelo simples fato
de os valores serem acima da média.

5. Os recibos encontram-se em conformidade com a legislacio. O endereco dos
beneficiarios nao € requisito essencial para a sua validade, tal como prevé decisao do
Primeiro de Conselho de Contribuintes, cuja ementa transcreve.

6. E pessoa fisica sem conhecimentos técnicos; sempre teve claro, para si, que os
pagamentos efetuados deveriam ser comprovados mediante prova documental e, no seu
entender, manter a guarda dos recibos originais ¢ suficiente para qualquer
comprovagdo. Alega que seu entendimento encontra fundamento no artigo 46 da
Instrugdo Normativa 15/2001.

7. Procurou relacionar os saques efetuados no periodo, na tentativa de demonstrar que os
pagamentos eram, realmente, efetuados da forma que relatou.

8. Nao ¢ de se esperar que uma pessoa "mediana" tenha copias de cheques, ordens de
pagamentos ou outros documentos que comprovem as transagdes realizadas
cotidianamente, além do que a propria Instru¢do Normativa 15, no seu artigo 51, ao
falar da obrigatoriedade do livro caixa, ndo o inclui na condi¢do de trabalhador
assalariado, no rol dos contribuintes obrigados a manter a escrituragdo do livro caixa ou
qualquer outra forma de comprovagdo dos pagamentos efetuados que nao seja o recibo
de pagamento.

9. Ao glosar as despesas médicas por falta de comprovagdo, a autoridade fiscal agiu em
desacordo com a legislagdao vigente. No seu entender, tais comprovagdes (cheques
nominais, comprovantes de saques) devem ser apresentados somente na falta do recibo
de pagamento, o que ndo ¢ o caso.

10. A glosa das despesas médicas foi tnica e exclusivamente motivada por suposi¢des e
indicios por parte da autoridade fiscal, ndo constando, em nenhum momento,
comprovagao efetiva de erro, dolo ou fraude.

11. O valor da multa langada ¢ totalmente descabido, pois inexiste dolo ou intencdo de
prejudicar a cobranga do imposto. Nao existe, portanto, puni¢do para o contribuinte,
mas apenas o ressarcimento pelo atraso no pagamento. O percentual de multa aplicado,
a seu ver, fere o direito a propriedade, garantido pela Constituicao, e deve ser graduado,
visando a equidade.

Pede que os recibos apresentados sejam declarados validos e que sejam
julgados improcedentes o Langamento e a Notificagdo recebida.

E o relatério.



Voto

Conselheira Celia Maria de Souza Murphy

O Recurso Voluntario ¢ tempestivo e atende aos demais requisitos legais
previstos no Decreto n® 70.235, de 1972. Dele conheco.

1. Das Glosas com Despesas Médicas

O contribuinte alega que os recibos apresentados para comprovar as despesas
efetuadas com fratamento médico sdo validos, estdo assinados pelos prestadores do servigo e
nesses recibos consta o CPF de cada profissional. Sustenta que, pelo principio da boa-fé,
presumem-se verdadeiros os recibos, € que ndo se pode imputar indicios de falsidade nas
declaragdes com despesas médicas pelo simples fato de os valores serem acima da média.

Defende ainda que os pagamentos foram efetuados ora em espécie, ora
através de cheques, que ndo coincidem unitariamente com os valores dos recibos apresentados.
No entanto, para melhor entendimento, procurou relacionar os saques efetuados no periodo, na
tentativa de demonstrar que os pagamentos eram, realmente, efetuados da forma que relatou.

O langamento constante deste processo originou-se de procedimento de
revisdo de declaracdo, previsto no artigo 835 do Decreto n.° 3.000, de 1999. Tal dispositivo
preve, verbis:

Art. 835. As declaragoes de rendimentos estardo sujeitas a
revisdo das reparticoes lancadoras, que exigirdo os
comprovantes necessarios (Decreto-Lei n°® 5.844, de 1943, art.
74).

$ 1° A revisdo podera ser feita em carater preliminar, mediante
a conferéncia sumaria do respectivo cdalculo correspondente a
declaragdo de rendimentos, ou em cardter definitivo, com
observancia das disposi¢oes dos paragrafos seguintes.

$§ 2° A revisdo serd feita com elementos de que dispuser a
reparti¢do, esclarecimentos verbais ou escritos solicitados aos
contribuintes, ou por outros meios facultados neste Decreto
(Decreto-Lei n°5.844, de 1943, art. 74, § 1°).

$ 3° Os pedidos de esclarecimentos deverdo ser respondidos,
dentro do prazo de vinte dias, contados da data em que tiverem
sido recebidos (Lei n° 3.470, de 1958, art. 19).

$ 4° O contribuinte que deixar de atender ao pedido de
esclarecimentos ficara sujeito ao langamento de oficio de que
trata o art. 841 (Decreto-Lei n°® 5.844, de 1943, art. 74, §3° e
Lein®5.172, de 1966, art. 149, inciso I11)."

O artigo 73 do Decreto n.° 3.000, de 1999 — Regulamento do Imposto sobre a
Renda, cuja matriz legal ¢ o artigo 11 do Decreto-Lei n.° 5.844, de 1943, estipula que todas as
deducdes feitas pelo contribuinte sujeitam-se a comprovagdo. Vejamos:

Art.73. Todas as dedugoes estdo sujeitas a comprovag¢do ou
Jjustificacdo, a juizo da autoridade lancadora (Decreto-Lei n®
5.844,de 1943, art, 11, § .39.
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$1° Se forem pleiteadas deducoes exageradas em relagdo aos
rendimentos declarados, ou se tais dedugoes ndo forem cabiveis,
poderado ser glosadas sem a audiéncia do contribuinte (Decreto-
Lei n®5.844, de 1943, art. 11, §4°).

(...) (grifou-se)

Das normas deduzidas do caput e do § 1.° do artigo 73 do Decreto n.° 3.000,
de 1999, e também do artigo 835 do mesmo ato regulamentar, depreende-se que a autoridade
langadoia estd autorizada a exigir comprovacdo ou justificacdo das deducdes efetuadas e
glosar, mesmo sem a audiéncia do contribuinte, dedu¢des consideradas exageradas em relagao
aos rendimentos declarados.

Sobre a forma de comprovacao das dedugdes utilizadas, na declaragdo de
imposto sobre a renda de pessoa fisica, com despesas médicas e odontologicas, vejamos o que
diz o artigo 80 do Decreto n.° 3.000, de 1999:

Art. 80. Na declaragdo de rendimentos poderdo ser deduzidos os
pagamentos efetuados, no ano-calendario, a médicos, dentistas,
psicologos,  fisioterapeutas,  fonoaudiologos,  terapeutas
ocupacionais e hospitais, bem como as despesas com exames
laboratoriais, servigos radiologicos, aparelhos ortopédicos e
proteses ortopédicas e dentarias (Lei n° 9.250, de 1995, art. §°,
inciso 11, alinea "a").

$ 1° 0 disposto neste artigo (Lei n®9.250, de 1995, art. 8°, § 29):
()

Il - restringe-se aos pagamentos efetuados pelo contribuinte,
relativos ao proprio tratamento e ao de seus dependentes;

11 - limita-se a pagamentos especificados e comprovados, com
indicacdo do nome, endereco e numero de inscricao no Cadastro
de Pessoas Fisicas - CPF ou no Cadastro Nacional da Pessoa
Juridica - CNPJ de quem os recebeu, podendo, na falta de
documentagdo, ser feita indicacdo do cheque nominativo pelo
qual foi efetuado o pagamento;

(...) (grifou-se)

Depreende-se, dos dispositivos acima transcritos, que os comprovantes de
despesas médicas, para fins de deducdo do imposto sobre a renda, devem demonstrar tanto o
efetivo pagamento feito pelo contribuinte quanto o recebimento do valor correspondente pelo
prestador do servigo, em decorréncia da referida prestagdo, ao proprio contribuinte ou a
dependente seu, tudo de forma especificada.

Durante o procedimento fiscal, o contribuinte foi intimado (fls. 20) a
comprovar o efetivo pagamento dos valores expressos nos recibos emitidos por Cristiane Ap.
Soster Lopes, Gessiara Lucia Furtado, Sabrina Camara Gutierrez Ruman e Ana Lucia Hortelan
S. Lembo, por meio da apresentagao de quaisquer documentos habeis e idoneos para esse fim,
tais como copias de cheques, ordens de pagamento, transferéncias bancarias, DOC e outros.
Para pagamentos efetuados em espécie, a Intimacao prevé a comprovacao por meio de copias
dos extratos bancérios nos quais constem saques efetuados em valores e datas compativeis com




os recibos objetos da comprovagdo, devendo, neste caso, ser apresentada planilha relacionando
os saques (datas e valores) e os respectivos recibos objetos da comprovagao.

A glosa perpetrada no presente processo, € mantida pela decisdo de primeira
instancia administrativa, no valor de R$ 50.550,00, corresponde aos valores declarados como
despesas médicas com:

Gessiara Lucia Furtado: R$ 9.000,00

Ana Tucia Hortelan S. Lembo: R$ 24.000,00
Critiane Ap. Soster Lopes: R$ 16.000,00
Sabrina Camara Gutierrez Ruman: R$ 1.550,00

Em resposta a Intimagdo, o contribuinte informou terem sido tais pagamentos
feitos em espécie, e juntou aos autos extratos do Banco do Brasil e do Bradesco (fls. 31 a 42),
além de uma planilha na qual indica os saques correspondentes aos recursos que teriam sido
utilizados nos pagamentos correspondentes (fls. 24 a 30).

Confrontando-se a planilha com os extratos bancarios, verifica-se o seguinte:
Fevereiro de 2005 - Bradesco:

Os saques constantes da planilha, nos dias 16 e 17, nos valores de R$ 100,00
R$ 600,00, respectivamente, ndo estdo comprovados. No extrato do més consta apenas uma
anotagao feita a mao. Também ndo ficaram comprovados os saques dos dias 17 e 18, ambos no
valor de R$ 600,00. No entanto, foram localizados dois saques desse mesmo valor: um no dia
23 e outro no dia 24.

Abril e Maio de 2005 — Bradesco

Nao constam dos autos os extratos bancarios correspondentes. Em
decorréncia deste fato, ndo foram considerados os saques informados na planilha para esses
meses, nessa instituicao bancaria.

Julho de 2005 — Bradesco

O saque indicado na planilha, no dia 29, no valor de R$ 260,00 ndo esta
comprovado no extrato correspondente. Como conseqiiéncia, esse valor nao foi considerado.

Setembro de 2005 — Bradesco

O saque indicado na planilha, no dia 27, no valor de R$ 50,00 ndo esta
comprovado no extrato correspondente. Como conseqiiéncia, esse valor nao foi considerado.

Outubro de 2005 — Banco do Brasil

O saque constante da planilha, no dia 15, no valor de R$ 150,00, consta do
extrato no dia 17.

Outubro de 2005 — Bradesco

O saque indicado na planilha, no dia 11, no valor de R$ 600,00 ndo esta
comprovado no extrato correspondente. Como conseqii€éncia, esse valor nao foi considerado.
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Novembro de 2005 — Bradesco

O saque indicado na planilha, no dia 10, no valor de R$ 2.000,00 ndo esta
comprovado no extrato correspondente. Como conseqiiéncia, esse valor nao foi considerado.

Feitos esses ajustes, os saques comprovados foram confrontados com os
recibos anrcsentados, resultando no seguinte:

1. Ana Lucia Hortelan S. Lembo: ficaram comprovados os pagamentos
efetuados em janeiro e fevereiro de 2005, no valor total de R$ 4.000,00.

2. Critiane Ap. Soster Lopes: ficaram comprovados os pagamentos
efetuados em janeiro, marco, julho, agosto, novembro e dezembro, no
valor de R$ 8.000,00.

3. Gessiara Lucia Furtado: os pagamentos nao ficaram comprovados.

4. Sabrina Camara Gutierrez Ruman: os pagamentos nao ficaram
comprovados.

O Recorrente sustenta que a glosa das despesas médicas foi motivada unica e
exclusivamente por suposi¢des e indicios por parte da autoridade fiscal.

Como visto, a glosa de dedugdes de despesas médicas decorre da falta de
comprovagdo ou da comprovacao insuficiente da efetiva prestagcdo dos servigcos ou do efetivo
desembolso do valor correspondente pelo contribuinte, conforme dispde a legislagdao
anteriormente transcrita. Nao se trata de suposi¢cdes. Para a legislagdo do imposto sobre a
renda, a deducdo das despesas médicas pode ser feita, desde que fique devidamente
comprovada a sua efetiva realizagdo para o proprio contribuinte ou para dependente seu e fique
demonstrado o efetivo pagamento por parte do contribuinte.

2. Da multa de Oficio

O Recorrente alega que, em nenhum momento, houve comprovagao efetiva
de erro, dolo ou fraude. O contribuinte insurge-se contra o percentual da multa aplicada,
entendendo que, na hipotese, ndo houve inteng¢ao de prejudicar a cobranga do imposto. Nao ha
que se aplicar, portanto, qualquer punicdo, mas apenas o ressarcimento pelo atraso no
pagamento. O percentual de multa aplicado, a seu ver, fere o direito a propriedade, garantido
pela Constitui¢do, e deve ser graduado, visando a equidade.

Sobre o alegado, ficou claro ndo ter sido apurado, no presente processo,
qualquer indicio de dolo ou fraude. A multa de 75%, prevista no inciso I do artigo 44 da Lei n.°
9.430, de 1996, acima transcrito, ¢ aplicada nos casos de lancamento de oficio, quando for
apurada falta de pagamento ou pagamento a menor do tributo devido. E devida por infragdo a
legislagdo tributaria quando a autoridade langadora entende ndo haver indicios de sonegagao,
fraude ou conluio. Comprovadas estas circunstancias (artigos 71, 72 e 73 da Lei n® 4.502, de
1964), a multa ¢ qualificada, independentemente de outras penalidades administrativas ou
criminais cabiveis, conforme prevé o § 1.° do artigo 44 da Lei n.° 9.430, de 1996:




Art. 44. Nos casos de langcamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas: (Redagdo dada pela Lei n° 11.488, de 2007)

1 - de 75% (setenta e cinco por cento) sobre a totalidade ou
diferenca de imposto ou contribui¢do nos casos de falta de
pagamento ou recolhimento, de falta de declaracdo e nos de
declaragdo inexata; (Redagdo dada pela Lei n° 11.488, de 2007)

[--]

$ 1.7 0 percentual de multa de que trata o inciso I do caput deste
artigo serd duplicado nos casos previstos nos arts. 71, 72 e 73 da
lei no 4.502, de 30 de novembro de 1964, independentemente de
outras penalidades administrativas ou criminais cabiveis.
(Redacdo dada pela Lei n° 11.488, de 2007)

Segundo o Fisco, o Recorrente fez deducdes que nao ficaram devidamente
comprovadas, e, por isso, foram glosadas, hipdtese que se subsume ao artigo 44, inciso I, da
Lei n.° 9.430, de 1996. Tendo em vista que a apuracdo do tributo foi feita por meio de
langamento de oficio, correta a aplicacdo da multa de 75% sobre a diferenga de imposto
apurada no procedimento de fiscalizagao.

Nao estamos aqui diante de uma hipotese de multa moratéria limitada a vinte
por cento, aplicavel apenas aos débitos ndo pagos nos prazos previstos na legislacao, mas
recolhidos em data posterior por iniciativa do proprio contribuinte, antes de iniciado qualquer
procedimento fiscal. A estes aplica-se a regra do artigo 61 da Lei n.° 9.430, de 1996, mas nao
aos créditos tributarios lancados de oficio.

Além do mais, de acordo com as regras do Direito Tributario,
consubstanciadas no artigo 142, paragrafo tinico, do Cdédigo Tributario Nacional - CTN, nao ¢
dado a Administragdo conduta diversa da de se aplicar a Lei em sua conformidade; na espécie,
o inciso I do artigo 44 da Lei n® 9.430, de 1996.

No tocante a alegada violacdo ao direito de propriedade, salienta-se que o
principio constitucional da vedagdo ao confisco deve ser observado pelo legislador de modo a
evitar que a tributacdo seja confiscatéria, o que violaria os principios da capacidade
contributiva e da propriedade privada. Ocorre que a atividade administrativa ¢ plenamente
vinculada a lei, ndo cabendo a autoridade fiscal analisar a constitucionalidade da lei tributaria,
afastando a sua aplicacdo quando entender adequado. Os 6rgdos administrativos de julgamento
também nao se revelam como sede apropriada para discutir e deliberar sobre os temas relativos
a capacidade contributiva e ao confisco, haja vista que, como dito, a fixacdo do percentual das
penalidades aplicaveis ¢ atribuicao do legislador.

O Conselho Administrativo de Recursos Fiscais ndo é competente para se
pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei tributaria, tal como prevé a Simula CARF n° 2,
a seguir transcrita:

Sumula CARF n° 2: O CARF ndo é competente para se
pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei tributaria.

Sendo assim, deixo de me manifestar sobre o assunto.

3. Das Decisoes Administrativas e Judiciais
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Por fim, ao longo da peca recursal, o contribuinte cita e transcreve ementas
de julgados administrativos e judiciais que entende virem ao encontro de seus argumentos.

Sobre este tema, salientamos que as decisdes do Conselho Administrativo de
Recursos Fiscais ndo estdo vinculadas a decisdes anteriormente proferidas por este Conselho
em processos de outros contribuintes nem a decisdes judiciais validas somente entre as partes
integrantes o processo judicial. O livre convencimento do julgador permite que a decisdao
proferida, baseada na lei, tenha por supedaneo o argumento que entender razoavel ou cabivel
ao caso concreto, desde que devidamente fundamentada, explicitadas as razdes de fato e de
lireito que o levaram a tal convicgao.

Ante todo o exposto, voto por dar provimento parcial ao Recurso Voluntario,

para o fim de restabelecer as deducdes feitas a titulo de despesas médicas no valor de R$
12.000,00.

(assinado digitalmente)

Celia Maria de Souza Murphy - Relatora



