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SIMPLES. EXCLUSAO. EFEITOS. A exclusdo do SIMPLES surtir efeito a
partir do més subseqiiente aquele em que se proceder 4 exclusio de oficio.

TAXA SELIC. SUMULA 1° CC N° 4,

A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratérios incidentes sobre débitos
tributérios administrados pela Secretaria da Receita Federal sfio devidos, no
periodo de inadimpléncia, & taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e Custddia - SELIC para titulos federais.

MULTA DE 75%. CARATER CONFISCATORIO.
INCONSTITUCIONALIDADE.

O Primeiro Conselho de Contribuintes nfo € competente para se pronunciar
sobre a inconstitucionalidade de lei tributaria.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Quarta Turma Especial da Primeira Segéo do
GAR provimento ao recurso, nos termos do relatorio e

S VINICIUS NEDER DE LIMA

residente
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ENE FERREIRA DE MORAE.S

Relatora
o 5009
Formalizado em: 3 )l /\J\U() :’.GOJ

Participou do presente julgamento, o Conselheiro Leonardo Lobo de
Almeida. Ausente a Conselheira Lavinia Moraes de Almeida Nogueira Junqueira.

Relatorio

Trata-se de auto de infragio de IRPJ, no valor de R$ 106.678,38, lavrado em
decorréncia da decisdo definitiva exarada nos autos do processo n° 13842.000417/99-43, pela
qual a contribuinte foi excluida do regime do SIMPLES, a partir de 01/03/99, por exercer
atividade econdmica vedada & opgdo.

Irresignada com a exigéncia, a contribuinte apresentou impugnago, em que
alegou em sintese que:

a) Resta impossivel que os efeitos da exclusio do SIMPLES retroajam, implicando a
apresentagdo de documentos solicitados pela Receita Federal, tendo em vista que a
legislagdo & época dos fatos ¢ taxativa no sentido de que a exclusio do SIMPLES
gerard efeitos no exercicio seguinte ao que se tornar definitiva.

b) Se o recurso administrativo com relagio ao SIMPLES foi recebido com efeito
suspensivo, como pode haver a cobranga de multa punitiva.

¢) A legislagdo aplicdvel ao presente caso é o art. 15, II, da Lei n° 9.317/96, com a redacio
dada pela Lei n°® 9.732/98, tendo em vista que referido art. 73 nfio existe no mundo
juridico até a presente data.

d) Foram efetuados pagamentos com relagfo ao tributo cobrado, sendo que, pela andlise
do auto de infragdo, é possivel notar que ndo houve o correspondente abatimento desses
valores.

e) A incidéncia da taxa Selic sobre o débito ndo encontra respaldo juridico.

f) A multa aplicada ofende aos principios da razoabilidade ou proporcionalidade, e da
proibi¢lio do confisco previstos na Constituicdo Federal.

A Delegacia de Julgamento considerou o langamento procedente em parte,
com base nos seguintes fundamentos:

a) O art. 15 da Lei n° 9.317/1996, ao determinar que a exclusdio produzird efeitos a partir
do més subseqiiente, estd considerando como exclusfo a expedigio do ato declaratdrio
pela autoridade competente e nfio o julgamento de eventuais recursos ao ato que
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determinou a exclusfo. Portanto, os efeitos do Ato Declaratério nfo se ddo com a
decisdo final da controvérsia na esfera administrativa, mas sim com a expedi¢io do ato
excludente,

b) A empresa, ao ser excluida do SIMPLES, estava obrigada a apurar os tributos e
contribui¢Ges devidas observando-se a sistematica de apuragdo pelo lucro real on
presumido, gerando, em conseqiiéneia, o dever de proceder a escrituragdo fiscal e
contabil, a qual ndo foi apresentada, apesar de intimada e reintimada pela autoridade
fiscal.

¢) Devem ser excluidos os recolhimentos efetuados dentro da modalidade do SIMPLES,
aplicando-se os percentuais legais de distribui¢io.

d) Quaisquer discussdes que versem sobre a constitucionalidade ou legalidade de leis
validamente editadas, exorbitam da competéncia das autoridades administrativas.

Contra a decisdo, interpds a contribuinte o presente Recurso Voluntério, em
que, além de reiterar as alegagdes contidas na impugnacdo, acrescenta as seguintes
consideragdes:

a) Nio basta excluir os pagamentos efetuados pelo SIMPLES, pois o equivoco torna o
langamento nulo.

b) Requer que ao menos seja determinada a exclusfo do auto de infragio dos valores
concernentes a “outras receitas”, relevando-se que os mesmos sfo manifestamente
indevidos.

E o relatério.

Yoto

Conselheira - SELENE FERREIRA DE MORAES, Relatora

O recurso € tempestivo e preenche os demais requisitos de admissibilidade,
devendo ser conhecido.

Sdo trés as questdes principais a serem enfrentadas no presente recurso: (i)
efeitos da exclusdo do SIMPLES; (ii) aplicacfio da taxa Selic; (iii) cardter confiscatério da
multa aplicada.

Conforme consta dos autos o ato declaratorio de exclusdo foi exarado em
fevereiro de 1999 quando vigorava o art. 15, inciso II, da Lei n® 9.317/1996, com a redagio
dada pela Lei n° 9.732/1998, in verbis:

“Art. 15. A exclusédo do SIMPLES nas condigdes de que tratam
os arts. 13 e 14 surtird efeito:

1 - a partir do ano-calenddrio subsegiiente, na hipotese de que
trata o inciso I do art, 13;
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II - a partir do més subsegiiente aquele em que se proceder
exclusdo, ainda que de oficio, em virtude de constatagdo de
situagdo excludente prevista nos incisos LI a XVIII do art. 9%
(Redagdo dada pela Lei n°9.732, de 11.12.1998).

()

§ 3° 4 exclusdo de oficio dar-se-d mediante ato declaratdrio da
autoridade fiscal da Secretaria da Receita Federal que
Jjurisdicione o contribuinte, assegurado o contraditério e a
ampla defesa, observada a legislacGo relativa ao processo

tributdrio administrativo. (incluido pela Lei n® 9.732, de 1998)”

Por expressa disposi¢do legal, a exclusfio do SIMPLES surtiu efeitos a partir
do més de margo de 1999, ou seja, do més subseqiiente aquele em que foi editado o Ato
Declaratério n® 162.797/99.

A autoridade administrativa constituiu o crédito tributario relativo aos fatos
geradores ocorridos a partir de marco de 1999. Portanto, nfo ha que se falar em retroatividade
dos efeitos da exclusio do SIMPLES.

Por outro lado, ainda deve ser ressaltado que na data da lavratura do auto de
infragdo — 26/07/2004, j4 havia decisdo definitiva desfavoravel a contribuinte nos autos do
processo administrativo n® 13842.000417/99-43. Note-se que a contribuinte tomou ciéncia da
decisdio do Conselho de Contribuintes em 26/09/2003.

Por conseguinte, ndo merece reparos a decisdio recorrida, uma vez que 0
recurso administrativo apenas suspende a exigibilidade do tributo, mas ndo tem o conddo de
alterar o texto legal quanto ao termo inicial dos efeitos da exclusfo de oficio.

Quanto ao cabimento da taxa Selic, deve ser trazida a colagdo a Sumula n® 4
do Primeiro Conselho de Contribuintes:

Stmula 1° CC n® 4: A partir de 1° de abril de 1995, os juros
movratorios incidentes sobre débitos tributdrios adminisirados
pela Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no periodo de
inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de
Liguidagdo e Custodia - SELIC para titulos federais.

A imposigfio da multa de oficio de 75% ¢ determinada pelo art. 44 da Lei n°
9.430/1996, com a redagdo dada pela Lei n® 11.488/2007:

“Art. 44, Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas:

I - de 75% (setenta e cinco por cento) sobre a totalidade ou
diferenga de imposto ou contribui¢do nos casos de falta de
pagamento ou recolhimento, de falta de declaragdo e nos de
declaragdo inexata;”

A hipétese legal de aplicagdo da multa restou plenamente configurada na
situagdo fatica descrita na presente autuagdo, sendo que as alegagGes de inconstitucionalidade
dos dispositivos legais que determinam o percentual de 75% da multa, ndo podem ser
apreciadas na esfera administrativa, conforme Sumula n® 1 do 1°CC:
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“Sttmula 1°CC n® 2: O Primeiro Conselho de Contribuintes néo
é competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade
de lei tributaria.”

A desconsideragdo dos pagamentos efetuados no momento da lavratura do
auto ndo torna o langamento nulo, bastando a redugdo do montante exigido tal como foi
procedida pela Delegacia de Julgamento.

O arbitramento efetuado estd correto, visto que, apesar de intimada mais de
uma vez, a contribuinte no apresentou escrituragdo contabil e fiscal.

Por fim, quanto ao pedido de exclusdo dos valores concernentes a “outras
receitas”, deve ser observado que o montante tributdvel foi apurado a partir da receita bruta
mensal, declarada pela recorrente (fls. 56, 57 verso, 59 v, 61 v).

Para fins de apuragio do montante devido no Sistema Integrado de
Pagamento de Impostos ¢ Contribui¢des das Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte
— SIMPLES, considera-se receita bruta “o produto da venda de bens e servicos nas operagdes
de conta prépria, o prego dos servigos prestados e o resultado nas operagdes em conta alheia,
ndo incluidas as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos™ (art. 2°, § 2°, da
Lei n® 9.317/1996). Ou seja, a receita bruta nfo inclui as demais receitas auferidas pela
contribuinte, tais como ganhos liquidos auferidos em aplicagdes de renda fixa ou variavel, ou
resultados ndo-operacionais relativos aos ganhos de capital obtidos na alienaggo de ativos.

Logo, como o langamento tomou por base os valores de receita bruta mensal
constante da Declaragdo Anual Simplificada, deduz-se que neles néo foram incluidas as “outras
receitas” mencionadas pela recorrente.

Ante todo o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

Sala das Sessdes - DF, em 18 de marco de 2009,

NEFERREIRA DE MORAES
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