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NFLD - RESPONSABILIDADE SOLIDARIA

VITORIA QUIMICA TINTAS E ANTICORROSIVOS LTDA
SECRETARIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA - SRP

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuragdo: 01/01/1995 a 31/12/1995

DECADENCIA - ARTS 45 E 46 LEI N° 8.212/1991 -
INCONSTITUCIONALIDADE - STF - SUMULA VINCULANTE

De acordo com a Sumula Vinculante n® 08, do STF, os artigos 45 e 46 da Lei
n°® 8.212/1991 sdo inconstitucionais, devendo prevalecer, no que tange a
decadéncia e prescriggo, as disposi¢des do Codigo Tributario Nacional.

Nos termos do art. 103-A da Constituigdo Federal, as Simulas Vinculantes
aprovadas pelo Supremo Tribunal Federal, a partir de sua publicagdo na
imprensa oficial, terdo efeito vinculante em relagdo aos demais 6rgdos do
Poder Judicidrio e & administragdo publica direta e indireta, nas esferas
federal, estadual e municipal.

RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 4* Camara / 1* Turma Ordindria da Segunda

Secdo de Julgamento, por unanimidade de votos, em declarar a decadéncia das contribuigdes.

|

ELIAS SAMPAIO FREIRE - Presidente



Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros Elias Sampaio Freire, Kleber Ferreira de
Araujo, Cleusa Vieira de Souza, Elaine Cristina Monteiro e Silva Vieira, Marcelo Freitas de
Souza Costa e Rycardo Henrique Magalhées de Oliveira.
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Relatorio

Trata-se de Notificagdo Fiscal de Langamento de Débito lavrada contra o -
contribuinte acima identificado, referente as contribui¢des sociais destinadas ao custeio da
Seguridade Social em virtude do instituto da responsabilidade solidéria previsto na Lei n °
8.212/1991. O periodo compreende as competéncias de janeiro de 1995 a dezembro de 1995.

A presente notificagdo ¢é substitutiva da NFLD 35.847.509-0 que foi julgada
nula através da Decisdo Notificagdo n°21.424.4/0301/2006, datada de 25/04/2006. De acordo
com a referida decisdo, cuja cépia se encontra as fls.68 do RV 148129, julgado também nesta
assentada, a NFLD substituida foi consolidada em 25/12/2005.

Segundo o Relatério Fiscal de fls. 18/23, o crédito foi langado por
responsabilidade solidaria e as contribui¢Ges referem-se a parte da empresa devidas ao Fundo
de Previdéncia e Assisténcia Social (FPAS), Seguro de Acidente de Trabalho (SAT) e a de
Terceiros (INCRA, SEBRAE e SENAI), relativos a valores pagos a empresa prestadora de
servigos WCA Recursos Humanos Ltda.

Inconformada com a Decisdo Notificagdo de fls. 107/120 que julgou
procedente em parte o langamento, a empresa recorre a este conselho onde alega em sintese:

Em sede de preliminares a recorrente sustenta a nulidade da notificagdo em
face a aplicag@o de multas em NFLD’s e também o reconhecimento da decadéncia do direito
do fisco langar os débitos ora em questdo.

No mérito insurge-se contra aplicagdo da taxa SELIC como juros moratdrios
trazendo vasta argumentagdo e entendimentos acerca da matéria.7

Requer o conhecimento do recurso e a reforma parcial da Decisdo
Notificag@o guerreada.

A prestadora de servicos, WCA também apresentou recurso trazendo
basicamente os mesmos argumentos da tomadora de servigos — Vitdria Quimica — razdo pela
qual deixamos de transcrevé-los.

Nio houve apresentagdo de contra razdes.

E o relatorio. >



Voto

Conselheiro Marcelo Freitas de Souza Costa, Relator
PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE:

Os recursos foram interpostos tempestivamente, € estdo presentes os
pressupostos de admissibilidade.

DAS QUESTOES PRELIMINARES:

A preliminar referente ao prazo de decadéncia para o fisco constituir os
créditos objeto desta NFLD manifestada pelas recorrentes merece acolhimento pelo que
trazemos a baila a decisdo do Supremo Tribunal Federal - STF, editada em Stimula nos termos
abaixo expostos.

O STF em julgamento proferido em 12 de junho de 2008 declarou a
inconstitucionalidade do art. 45 da Lei n © 8.212/1991, tendo inclusive no intuito de eximir
qualquer questionamento quanto ao alcance da referida decisdo, editado a Sumula Vinculante
de n ° 8, sendo vejamos:

Sumula Vinculante n° 8“Sdo inconstitucionais os pardgrafo
unico do artigo 5° do Decreto-lei 1569/77 e os artigos 45 e 46 da
Lei 8.212/91, que tratam de prescri¢do e decadéncia de crédito
tributario”.

O texto constitucional em seu art. 103-A deixa claro a extensdo dos efeitos da
aprovagdo da simula vinculando, obrigando toda a administragdo publica ao cumprimento de
seus preceitos. Dessa forma, entendo que este colegiado devera aplica-la de pronto, mesmo nos
casos em que ndo argiiida a decadéncia qiiingiienal por parte dos recorrentes. Assim, prescreve
o artigo em questdo:

Art. 103-A. O Supremo Tribunal Federal poderd, de oficio ou
por provocagdo, mediante decisdo de dois tergos dos seus
membros, apds reiteradas decisées sobre matéria constitucional,
aprovar sumula que, a partir de sua publica¢do na imprensa
oficial, terd efeito vinculante em relagio aos demais drgaos do
Poder Judicidrio e a administra¢do publica direta e indireta, nas
esferas federal, estadual e municipal, bem como proceder a sua
revisdo ou cancelamento, na forma estabelecida em lei.

Ao declarar a inconstitucionalidade do art. 45 da Lei n ° 8.212 prevalecem as
disposi¢des contidas no Cédigo Tributario Nacional — CTN, quanto ao prazo para a autoridade
previdencidria constituir os créditos resultantes do inadimplemento de obrigagGes
previdencidrias.

No presente caso o langamento da NFLD substituida foi efetuado em
29/12/2005, conforme se verifica da Decisdo Notificagdo n°21.424.4/0301/2006, datada de
25/04/2006, tendo os fatos geradores ocorridos nas competéncias de janeiro de 1995 a
dezembro de 1995, o que fulmina em sua totalidade o direito do fis e constituir o
langamento, seja qual for o entendimento. -

-
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Pelo exposto encontram-se atingidos pela fluéncia do prazo decadencial todos
os fatos geradores apurados pela fiscalizagdo.

CONCLUSAO:

Pelo exposto voto pelo CONHECIMENTO dos recursos, para acolher a
preliminar de Decadéncia e DAR-LHES PROVIMENTO.

E como voto.

Sala das Sessées, em de 2009

MARCELOFREFAS % COSTA — Relator
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/ 'AS%E SOUZA COSTA - Relator

’f ; . N o .
Participaram, do presente julgariento, os Conselheiros Elias Sampaio Freire, Kleber Ferreira de
Aratjo, Cleusa Vieira de Souza, Elaine Cristina Monteiro e Silva Vieira, Marcelo Freitas de
Souza Costa e Rycardo Henrique Magalhdes de Oliveira.



Voto

Conselheiro Marcelo Freitas de Souza Costa, Relator
PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE:

O recurso foi interposto tempestivamente, € estdo presentes os pressupostos
de admissibilidade.

DAS QUESTOES PRELIMINARES:

A preliminar referente ao prazo de decadéncia para o fisco constituir os
créditos objeto desta NFLD manifestada pela recorrente merece acolhimento pelo que trazemos
a baila a decisdo do Supremo Tribunal Federal - STF, editada em Stimula nos termos abaixo
expostos.

O STF em julgamento proferido em 12 de junho de 2008 declarou a
inconstitucionalidade do art. 45 da Lei n ° 8.212/1991, tendo inclusive no intuito de eximir
qualquer questionamento quanto ao alcance da referida decisdo, editado a Sumula Vinculante
de n ° 8, sendo vejamos:

Sumula Vinculante n° 8“Sdo inconstitucionais os paragrafo
unico do artigo 5° do Decreto-lei 1569/77 e os artigos 45 e 46 da
Lei 8.212/91, que tratam de prescri¢do e decadéncia de crédito
tributdrio”.

O texto constitucional em seu art. 103-A deixa claro a extensdo dos efeitos da
aprovag¢io da sumula vinculando, obrigando toda a administragdo publica ao cumprimento de
seus preceitos. Dessa forma, entendo que este colegiado deverd aplicé-la de pronto, mesmo nos
casos em que ndo argiiida a decadéncia qliinglienal por parte dos recorrentes. Assim, prescreve
o artigo em questdo:

Art. 103-A. O Supremo Tribunal Federal poderd, de oficio ou
por provocagdo, mediante decisio de dois tergos dos seus
membros, apos reiteradas decisdes sobre matéria constitucional,
aprovar stumula que, a partir de sua publicagdo na imprensa
oficial, terd efeito vinculante em relag¢do aos demais orgaos do
Poder Judicidrio e a administragdo publica direta e indireta, nas
esferas federal, estadual e municipal, bem como proceder a sua
revisdo ou cancelamento, na forma estabelecida em lei.

Ao declarar a inconstitucionalidade do art. 45 da Lei n © 8.212 prevalecem as
disposi¢Ses contidas no Codigo Tributério Nacional — CTN, quanto ao prazo para a autoridade
previdencidria constituir os créditos resultantes do inadimplemento de obrigagdes
previdenciarias.

No presente caso o langamento da NFLD substituida foi efetuado em

29/12/2005, fl. 68, tendo os fatos geradores ocorridos nas competéncias de janeiro de 1995 a /
dezembro de 1995, o que fulmina em sua totalidade o direito do fisco de constituir o;

langamento, seja qual for o entendimento.
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Nio é competéncia dos 6rgéo de julgamento administrativo decidir sobre
procedéncia de Representagdo Fiscal para Fins Penais.

APLICACAO DA MULTA - A aplica¢fio da multa tem previsio legal e a sua
atualizagio obedece os termos da Portaria 342/2006.

RECURSO VOLUNTARIO NEGADO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 4* Camara / 1* Turma Ordinaria da Segunda
Secdo de Julgamento, por unanimidade de votos: I) em rejeitar as preliminares suscitadas; e II)
no mérito, em negar provimento ao recurso.

ELIAS SAMPAIO FREIRE - Presidente

By
MARCELO FREITAS DE SOUZA COSTA - Relator
i
/
Participaram, do jr/esente julgamento, os Conselheiros Elias Sampaio Freire,

Kleber Ferreira de Aratjo, Cleusa Vieira de Souza, Elaine Cristina Monteiro e Silva Vieira,
Marcelo Freitas de Souza Costa e Rycardo Henrique Magalhdes de Oliveira.



Que os valores langados ndo correspondem com a realidade e a recorrente
ndo consegue chegar ao montante de juros encontrado pelo fisco e constitucionalmente os juros
ndo podem ultrapassar 12% ao ano e ainda foram aplicados com base em legislagdo revogada..

Defende o entendimento de que ndo cabe contribui¢do sobre o 13° salario,
vez que este ndo se origina de trabalho prestado, ou seja, ndo € contra-prestagéo.

Requer o conhecimento do recurso para decretar a nulidade absoluta da
NFLD conforme argiido nas preliminares ou que no mérito seja declarada total ou
parcialmente insubsistente a Decisdo Recorrida.

A SECRETARIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA — SRP, manifestou-se
pelo encaminhamento do recurso para a analise deste conselho.

E o relatorio.




do fato gerador da. obrigagdo correspondente, determinar a
matéria tributavel, calcular o montante do tributo devido,
identificar o sujeito passivo e, sendo caso, propor a aplica¢do da
penalidade cabivel.

Pardgrafo Unico - A atividade administrativa de langamento é
vinculada e obrigatoria, sob pena de responsabilidade
Sfuncional.”

Em verdade, a incompeténcia que deve ser levantada no presente caso, é a do
contribuinte de inferir quais as pessoas competentes para promover a constituicdo do crédito
tributario, que ndo os auditores fiscais do INSS.

Mais a mais, a legislagdo previdenciaria, especialmente a Lei n® 8.212/91, em
seu artigo 33, caput, atribui ao INSS, por meio das autoridades competentes, quais sejam,
auditores fiscais, a competéncia para arrecadar, fiscalizar, langar e normatizar o recolhimento
das contribui¢Ges sociais, nos seguintes termos:

“Art. 33. Ao Instituto Nacional do Seguro Social — INSS compete
arrecadar, fiscalizar, lancar e normatizar o recolhimento das
contribui¢bes sociais previstas nas alineas "a", ‘b" e "c" do
pardagrafo unico do art. 11, bem como as contribuigées
incidentes a titulo de substitui¢do; e a Secretaria da Receita
Federal — SRF compete arrecadar, fiscalizar, langar e
normatizar o recolhimento das contribui¢bes sociais previstas
nas alineas "d" e "e" do pardagrafo unico do art. 11, cabendo a
ambos os orgdos, na esfera de sua competéncia, promover a
respectiva cobranga e aplicar as sangies previstas legalmente.”

Por sua vez, a Lei n° 10.593/2002, em seu artigo 8°, nfo discrepa deste
entendimento, como segue:

“drt. 8° Sdo atribuigbes dos ocupantés do cargo de Auditor-
Fiscal da Previdéncia Social, relativamente as contribui¢ées
administradas pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS:

1 - em carater privativo:

a) executar auditoria e fiscalizagdo, objetivando o cumprimento
da legislagdo da Previdéncia Social relativa as contribuicdes
administradas pelo INSS, langar e constituir os correspondentes
créditos apurados;

b) efetuar a lavratura de Auto de Infra¢do quando constatar a
ocorréncia do descumprimento de obrigagdo legal e de Auto de
Apreensdo e Guarda de documentos, materiais, livros e
assemelhados, para verificagdo da existéncia de fraude e
irregularidades;

¢) examinar a contabilidade das empresas e dos contribuintes em
geral, ndo se lhes aplicando o disposto nos arts. 17 e 18 do
Cddigo Comercial,

d) julgar os processos administrativos de impugnag¢do /\
apresentados contra a constituicdo de crédito previdenciario; /

e) reconhecer o direito a restituicdo ou compensag¢do d
pagamento ou recolhimento indevido de contribuicdes; [ i

y :



Pugna ainda a recorrente contra a Representagdo Fiscal para Fins Penais
emitida. Sobre esse pedido tenho a afirmar que, malgrado o auditor fiscal tenha mencionado no
relatdrio a suposta ocorréncia de ilicito penal pela omissdo de fatos geradores de contribuigio
social em GFIP, esta matéria € estranha ao langamento tributério, portanto, & lide que ora se
julga, ndo cabendo a este 6rgéo de julgamento administrativo enveredar por esta seara. Cabe ao
Ministério Publico, érgdo que detém a titularidade privativa da a¢io penal publica, posicionar-
se sobre a procedéncia ou ndo da Representagdo encaminhada pelo agente tributario, que
apenas instrui o processo.

DO MERITO

Também ndo assiste razdo a recorrente, quanto as argumentagdes de mérito
contidas em seu recurso.

Com relagdo ao langamento ndo ter sido realizado através de documentos
analisados na contabilidade da empresa, temos que a documentagdo que ensejou a lavratura da
notificagdo foram, as GFIP’s e Folhas de Pagamentos, justamente apresentadas pela propria
recorrente.

Sobre a ilegalidade e inconstitucionalidade de dispositivos legais, estes ndo
serdo discutidos na esfera administrativa, sendo tal competéncia do Supremo Tribunal Federal,
conforme estabelece o art. 102, inciso I, alinea *“ a “ da Constitui¢do Federal e os juros
cobrados pela taxa SELIC tem previsdo legal, e no caso presente foram aplicadas de acordo
com o art. 34 da Lei n° 8.212/91. '

Outro equivoco da recorrente ¢ quando afirma que sobre o 13° Saldrio ndo ha
incidéncia de contribuigdo previdenciaria por nfo se originar de trabalho prestado, ou ndo ser
contra-prestagao.

Conforme transcrevemos abaixo e também ja rebatido na Decisdo
Notificagdo, a incidéncia de contribui¢Ges sobre o 13 © Salério € prevista tanto na Lei 8212/91
em seu art. 28, § 7° quanto no art. 214, § 6° Regulamento da Previdéncia Social — RPS,
aprovado pelo Decreto 3048/99.

Art. 28. Entende-se por salario-de-contribui¢do:

I - para o empregado e trabalhador avulso: a remuneragdo auferida em uma
ou mais empresas, assim entendida a totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a
qualquer titulo, durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma,
inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos
decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a
disposi¢do do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou do contrato ou, ainda,
de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa; (Redag¢do dada pela Lei n°
9.528, de 10.12.97)

()

§ 7° O décimo-terceiro salario (gratificagdo natalina) integra o salério-de-
contribui¢do, exceto para o célculo de beneficio, na forma estabelecida em regulamento.
(Redagdo dada pela Lei n° 8.870, de 15.4.94)

Art.214. Entende-se por salario-de-contribui¢do:



L )
DESOUZA COSTA - Relator

Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros Elias Sampaio Freire, Kleber Ferreira de
Aratijo, Cleusa Vieira de Souza, Elaine Cristina Monteiro e Silva Vieira, Marcelo Freitas de
Souza Costa e Rycardo Henrique Magalhies de Oliveira.



Voto

Conselheiro Marcelo Freitas de Souza Costa, Relator
PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE:

Os recursos foram interpostos tempestivamente, e estdo presentes o0s
pressupostos de admissibilidade.

DAS QUESTOES PRELIMINARES:

Embora ndo tenha sido suscitada pela recorrente, ha nos autos uma questdo
preliminar referente ao prazo de decadéncia para o fisco constituir os créditos objeto desta

autuagdo pelo que trazemos a baila a decisdo do Supremo Tribunal Federal - STF, editada em
Stmula nos termos abaixo expostos.

O STF em julgamento proferido em 12 de junho de 2008 declarou a
inconstitucionalidade do art. 45 da Lei n © 8.212/1991, tendo inclusive no intuito de eximir
qualquer questionamento quanto ao alcance da referida decisdo, editado a Simula Vinculante
de n ° 8, sendo vejamos:

Sumula Vinculante n° 8'Sdo inconstitucionais os paragrafo
unico do artigo 5° do Decreto-lei 1569/77 e os artigos 45 e 46 da
Lei 8.212/91, que tratam de prescri¢do e decadéncia de crédito
tributario”.

O texto constitucional em seu art. 103-A deixa claro a extensdo dos efeitos da
aprovagdo da sumula vinculando, obrigando toda a administragdo publica ao cumprimento de
seus preceitos. Dessa forma, entendo que este colegiado devera aplica-la de pronto, mesmo nos

casos em que ndo argiiida a decadéncia qliinqiienal por parte dos recorrentes. Assim, prescreve
0 artigo em questdo:

Art. 103-A. O Supremo Tribunal Federal podera, de oficio ou
por provocagdo, mediante decisdo de dois ter¢os dos seus
membros, apos reiteradas decisbes sobre matéria constitucional,
aprovar sumula que, a partir de sua publica¢do na imprensa
oficial, terd efeito vinculante em relagdo aos demais orgdos do
Poder Judicidario e a administrag¢do publica direta e indireta, nas
esferas federal, estadual e municipal, bem como proceder a sua
revis@o ou cancelamento, na forma estabelecida em lei.

, Ao declarar a inconstitucionalidade do art. 45 da Lei n © 8.212 prevalecem as
disposigdes contidas no Codigo Tributario Nacional — CTN, quanto ao prazo para a autoridade
previdencidria constituir os créditos resultantes do inadimplemento de obrigagles
previdencidrias.

No presente caso o a autuagdo foi lavrada em 26/04/2005, conforme se
verifica as fls. 01 e os documentos solicitados € ndo apresentados referem-se as competéncias
de janeiro de 1995 a setembro de 1997, o que fulmina em sua totalidade o direito do fisco de
constituir o langamento, seja qual for o entendimento.




sobre 0 que estava faltando € qual o prazo para a entrega e por fim: Falta de cumprimento das
exigéncias contidas no Decreto 7025/72.

Ao final, insurge-se contra a multa aplicada afirmando que é ilegal e hi
carater confiscatério da mesma, colacionando vérios julgados e doutrinas sobre o tema.

Requer a reforma da Decisdo guerreada com a nulidade e desconstitui¢do do
Auto de Infragdo ou a redugio da multa aplicada.

Niao houve contra razdes.

’ . I«/ - '
E o relatorio. / /



Processo n° 37071.005820/2006-68 S2-C4T1
Acdrddo n.° 2401-00.814 F1.378

Voto

Conselheiro Marcelo Freitas de Souza Costa, Relator

O recurso € tempestivo e estdo presentes os pressupostos de admissibilidade.

DAS PRELIMINARES

Recebo como preliminares todas as argumentagdes acerca de nulidade do
Auto de Infracgo.

Quanto ao argumento de ser imprdprio o auto de infragdo, eis que a sua
lavratura se deu em nitida afronta a disposi¢do legal, por nfo ter a autoridade realizado a
devida fundamentagdo, frise-se que pela andlise dos documentos acostados ao presente
processo, o procedimento fiscal atendeu todas as determinagdes legais, quais sejam:

1- Ha autorizagdo por meio da emissdo do Mandato de Procedimento Fiscal —
MPF- F, com a competente designagdo do auditor fiscal responsavel pelo cumprimento do
procedimento; 2 —Houve intimag&o para a apresenta¢do dos documentos conforme Termos de
Intimag@o para Apresentagdo de Documentos — TIAD, intimando o contribuinte para que
apresentasse todos os documentos capazes de comprovar o cumprimento da legislagdo
previdenciéria; e 3 —A autuagdo foi realizada dentro do prazo autorizado pelo referido mandato,
com a apresentagdo ao contribuinte dos fatos geradores e fundamentagdo legal que constituiram
a lavratura do auto de infragdo ora contestado, com as informagGes necessirias para que o
autuado pudesse efetuar as impugnagdes que considerasse pertinentes.

Com base nestes fatos, quanto a alegagdo do recorrente de que o
procedimento fiscal encontra-se eivado de nulidade, por nfo atender aos ditames legais,
provocando o cerceamento de defesa, ndo lhe confiro raz3o.

Sobre o argumento de que ndo caberia fiscaliza¢do tributdria em domicilio
tributério diferente do local da sua sede, ndo assiste razdo a recorrente uma vez que a autuagdo
ocorreu no domicilio correto.

Portanto, rejeito também a preliminar de incompeténcia do auditor fiscal
notificante.

DO MERITO

No mérito temos que, embora a recorrente entenda ndo ter cometido nenhum
ato ilicito, a legislagdo previdenciaria € clara ao imputar multa por descumprimento de
obrigagdo acessdria, no presente caso, capitulada no art. 33, §§ 2.° € 3.°, da Lei n.° 8.212, de

N



24/07/1991, combinado com os arts. 232 e 233 do Regulamento da Previdéncia Social — RPS,
aprovado pelo Decreto n.° 3.048, de 06/05/1999.

Sobre a ilegalidade e inconstitucionalidade de dispositivos legais, estes ndo
serdo discutidos na esfera administrativa, sendo tal competéncia do Supremo Tribunal Federal,
conforme estabelece o art. 102, inciso I, alinea “ a “ da Constitui¢do Federal e os juros
cobrados pela taxa SELIC tem previsdo legal, e no caso presente foram aplicadas de acordo
com o art. 34 da Lei n® 8.212/91.

Ao contririo do que alega a recorrente, a documentagdo anexada junto a
impugnacdo ndo sanou a falta cometida, conforme informado pela fiscalizaggo as fls. 135 o que
impede que a multa seja relevada ou atenuada.

A penalidade presente no Al sob julgamento tem como fato gerador o
descumprimento da obrigagio da empresa de apresentar os elementos solicitados pelo fisco,
prevista no art. 32, , §§ 2.° e 3.°, da Lei n.° 8.212/1991. Tem-se, entdo, que o fisco, uma vez
constatada a infragdo, devera aplica-la independentemente do cumprimento da obriga¢do de
recolher o tributo devido, ndo havendo possibilidade juridica de se afastar a imposi¢do dessa
penalidade, pelo fato de se exigir a multa de mora em outro langamento.

A relevagdo da multa € pedido que também ndo pode ser acatado. A
legislagdo previdenciéria estatui requisitos objetivos para que esse favor seja concedido. Eis o
que dispde o art. 291, § 1.° do RPS:

§1°4 multa serd relevada se o infrator formular pedido e corrigir
a falta, dentro do prazo de impugnag¢do, ainda que ndo
contestada a infragdo, desde que seja o infrator primdrio e ndo
tenha ocorrido nenhuma circunstdncia agravante.

Vé-se que as exigéncias regulamentares para a dispensa da multa sdo
cumulativas, ou seja, o favor somente ¢ concedido se estiverem presentes todas as condigdes
normativas. Na espécie, conforme ja comentei, ndo ocorreu a corregéio da falta, sendo essa
constatacdo impeditiva de deferimento de pedido de relevagéo.

Como bem asseverou a decisdo monocratica a alegada boa-fé da recorrente
também ndo ¢ causa excludente da imposi¢do da multa. O CTN, em seu art. 136, afasta
qualquer valoragdo subjetiva quanto & conduta praticada pelo sujeito passivo para fins de
responsabilidade por infra¢des.Eis o dispositivo:

Art.  136. Salvo disposicdo de lei em contrdario, a
responsabilidade por infracoes da legislagdo tributdria
independe da intengdo do agente ou do responsavel e da
efetividade, natureza e extensdo dos efeitos do ato.

Destaca-se que as obrigagOes acessdrias sdo impostas aos sujeitos passivos
como forma de auxiliar e facilitar a a¢do fiscal. Por meio das obrigagGes acessorias a
fiscalizagdo conseguira verificar se a obrigagdo principal foi cumprida.

Assim, foi correta a aplicagdo do auto de infragéio ao presente caso pelo 6rgéo
previdenciario.
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CONCLUSAO:

Ante ao exposto voto no sentido de CONHECER DO RECURSO,
REJEITAR A PRELIMINAR e NO MERITO NEGAR-LHE PROVIMENTO, julgando
procedente o langamento efetuado.

E como voto.

Sala das Sessdes, em

< dE'Z’e‘m de 2009
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