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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

OITAVA CAMARA

: 10830.003684/96-25
: 121.164 — EMBARGOS DE DECLARACAO

: IRPJ 6 OUTROS ~ Ex. 1996

: ISMA S/A INDUSTRIA SILVEIRA DE MOVEIS DE AGO

: OITAVA CAMARA DO 1° CONSELHO DE CONTRIBUINTES
: 24 de janeiro de 2001

: 108-06.379
Recurso Especial n* RD/108-0.426 -

PROCESSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO - RETIFICACAO DE
ACORDAQ - PRESSUPOSTOS - As obscuridades, duvidas, omissées
ou contradigdes contidas nos Acorddos podem ser saneadas através
de Embargos de Declaragéo, previstos no artigo 28 do Regimento
Intemo dos Consethos de Contribuintes, constante das Portaria MF
55/98.

EMBARGOS DECLARATORIOS - LIMITES — N&o pode ser conhecido
o pedido do sujeito passivo na parte que, a pretexto de retificar o
acordéo, pretende substituir a decisdo recorrida por outra, com revisdo
do merito do julgado.
Embargos acolhidos.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

pela ISMA S/A INDUSTRIA SILVEIRA DE MOVEIS DE AGO.

ACORDAM os Membros da Qitava Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, ACOLHER os embargos de  declaragéo
opostos, a fim de suprir a omigsdo apontada no Acdrdao n® 108-06.005 de 22/02/2000,
mantendo-se, contudo, a deciséo nele consubstanciada, nos termos do relatério e voto

que passam a integrar o presente julgado.

=l

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

VETE QUIAS PESSOA MONTEIRO
ELATORA
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FORMALIZADO EM: 2 6 JAN 2001

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NELSON LOSSO
FILHO, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR, TANIA KOETZ MOREIRA, JOSE
HENRIQUE L‘?O/KSO. MARCIA MARIA LORIA MEIRA e LUIZ ALBERTO CAVA
MACEIRA. C
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Recurso n°  :121.164 - EMBARGOS DE DECLARAGCAOQ
Embargante  : ISMA S/A INDUSTRIA SILVEIRA DE MOVEIS DE ACO
Embargada : OITAVA CAMARA DO 1° CONSELHO DE CONTRIBUINTES

RELATORIO

Retornam os autos, com a determinagdo expressa da Presid@ncia
desta E. Camara (fls. 297) para * proceder ao exame do pedido de retificagdo do
julgado para, se for o caso, submeter & deliberagdo do Colegiado, proposta de

retificagdo do Acérdao”.

Aponta a embargante omissdo no acérddo, que teria deixado de se
manifestar acerca da contrariedade oferecida nas razées de impugnacéo, ratificadas
no recurso, por ter a autoridade singular deixado de apreciar 0 mérito da exigéncia
fiscal. Do mesmo sitdncio padecendo a decisdo cameral que néo teria analisado o
pleito, a luz do artigo 38 da Lei 6830 de 22/09/1980.

E o Relatério
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VvOTO

Conselheira IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO - Relatora

O recurso apresentado por ISMA S/A INDUSTRIA SILVEIRA DE
MOVEIS DE ACO, esta disciplinado pelo artigo 27 do Regimento Interno dos
Conselhos de Contribuintes, assim vazado:

Art. 27 — Cabem embargos de declaragdo quando existir no acordéo
obscuridade, duvida ou contradig8o entre a deciséo e seus fundamentos, ou for omitido
ponto sobre o qual devia pronunciar-se a Cdmara.

Houve no Acérddo, segundo a interessada, omissf8o, quanto a
fundamento juridico no qual se embasaria a causa de pedir: Andlise do _lancamento
de oficio, com matéria de mérito apresentada ao Poder Judicidrio, frente as
disposicdes do artigo 38 da Lei Federal 6830 de 22/09/1980.

O artigo 38 da Lei 6830/1980 esta assim redigido : a discussdo_judicial
da Divida Ativa da Fazenda Publica s6 é admissivel em execugéo , na forma desta Lei ,
salvo as hipbteses de mandado de seguranga , agdo de repetigdo do indébito ou agdo
anulatéria do ato declarativo da divida , esta precedida do depdsito preparatério do
valor do débito ,monetariamente comgido e acrescido dos juros e multa de mora e
demais encargos.

Paragrafo unico:” A propositura , pelo contribuinte , da agdo prevista

neste artigo importa em renuncia ao poder de recorrer na esfera administrativa e
desisténcia do recurso acaso interposto. “

Transcrevo da embargante, parte de suas razdes de impugnacgéo
{fls.238/241) repetidas no embargo, para melhor compreensio do seu pedido.

@ ’



Processo n®. : 10830.003684/96-25
AcOrdéo n° - 108-06.379

Pretende a analise do mérito, louvando-se em uma legislagdo que diz respeito a

execucdo do crédito tributario{ destaco).

(.)

Ndo obstante, a hipdtese ora discutida oferece salutar oportunidade
para uma analise mais criteriosa das disposigbes legais em tela e sua aplicagdo ao
caso concreto, sob pena de se desvirtuar o sentido da norma, subvertendo-se a sua
regular aplicagdo incorrendo-se em agresséo ao direifo da Recormrente.

Neste sentido, o primeiro ponto a salientar é que a Lei de Execugdo
Fiscal , ao dispor , por meio do seu acima transcrito artigo 38, que a discusséo judicial
da divida ativa da Fazenda Publica somente terd Jugar no processo de execugdo ,
principia ela mesma por conternplar excegdo a esta regra , fazendo a previsdo de que
também se admitiria tal discussdo em outras trés modalidades de agdo judicial.

Deste modo, prevé tal modalidade também em sede de mandado de
seguranga, acdo de repeticdo de indébito e ainda em agdo anulatbria do ato declarativo
da divida, esta dltima devendo ser precedida pelo regular depésito do montante do
crédifo com seus consectdnos legais.

Em que pese o brilhantismo do raciocinio juridico expendido nas
razdes trazidas a colagdo, a Interessada quer este Colegiado se pronunciando sobre

matéria na qual ¢ institucionalmente incompetente. Interpretar Leis ndo 6
competéncia da administracéo publica.

Ensina o Mestre Aliomar Balesiro(Direito Tributario Brasileiro ~ 11
Edigéo pg. 677):

“O primeiro limite & interpretagdo se extrai do préprio principio da
separagdo dos poderes e da natureza das fungbes de cada um deles. O Poder
Execufivo administra a coisa publica, executando de offcio a lei. Por isso, a rigor, a
Administrag8o néo inferpreta a lei, pelo menos em tarefa oficial e definitiva, pois se a
interpretagdo —aplicagdo da norma é questionada, haveréa de prevalecer a
interpretacdo feita pelo Poder Judicidrio.”

Em obediéncia a independéncia dos poderes institucionalmente
vigentes no pais, e &o principio da unidade de jurisdi¢do, ndo pode a administragdo
pronunciar-se sobre matéria objeto de medida judicial.

Neste sentido é claro o Ato Declaratério Normativo COSIT n° 3 de 14
102/1996 ,determina:
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a) a propositura pelo contribuinte, contra a Fazenda, de agdo judicial
por qualquer modalidade processual, anfes ou posteriormente a autuagdo com o
mesmo objefo importa a renuncia as instancias administrativas, ou desisténcia de
eventual recurso interposto.

Decorre esta regra da natureza legal e logica . A decisdo judicial se
sobrepbem a administrativa.

Pretender @ embargante que esta lei ndo se aplica ao caso e colide
como outras normas de hierarquia superior, & estender o principio da interpretagéo
legisiativa a um &mbito no qual este Colegiado, n&o se pronuncia por forga de sua
atividade vinculada

E obvio querer as raz6es de embargo, a qualquer custo, forgar um
pronunciamento de mérito, invocando principios constitucionais, que neste caso nao
Ihe aproveitam (pois que atendidos, em obediéncia ao principio da estrita legalidade)
e a pretexto de retificar o Acérdio, pretender substituir a decis@o recorrida por outra,
com revisdo do mérito do julgado.

Mandado de Seguranga & medida judicial @ € o Poder Judiciario
competente para se pronunciar sobre matéria nele contida.

Por todo exposto, Voto no sentido de acolher em parte 0s embargos de
declaragédo opostos, para, suprindo a omissdo apontada, analisar ¢ litigio & Juz do
artigo 38 da Lei 6830/1980, ratificando contudo, o Acérdéo embargado.

Sala das Sessdes - DF, em 24 de janeiro de 2001
lvete aquias Pessoa Monteiro
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