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IRPF — DECADENCIA - O prazo decadencial para que a Fazenda constitua o
crédito relativo ao Imposto de Renda da Pessoa Fisica, tem inicio a partir do
primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que poderia ser constituido,
guando a declaragdo ndo for entregue no prazo estipulado.

DEPOSITOS BANCARIOS — ANOS CALENDARIOS DE 1997 e 1998 -
PRESUNCAO DE OMISSAO DE RENDIMENTOS - Para fatos geradores
ocorridos a partir de primeiro de janeiro de 1997, a Lei n® 9430 de 1996, em
seu art. 42, autoriza a presungdo de omissdo de rendimentos com base nos
valores apontados em conta bancaria, se o titular, regularmente intimado, néo
comprovar mediante documentagéo habil e idénea, a origem dos recursos.

ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO — TRIBUTAGAO - O aumento
do patriménio de pessoa fisica & tributado sob a forma de acréscimo
patrimonial a descoberto, se ndo for justificado com rendimentos tributados,
ndo tributéveis, ou tributados exclusivamente na fonte.

SALDO DE RECURSOS - TRANSPOSICAQO PARA EXERCICIOS SEGUINTES
- O saldo positivo de recursos, apurado pela autoridade fiscal em fluxo de
caixa, deve ser apurado mensalmente, e transposto para o més seguinte. N&o
se admite tal transposi¢éo de um exercicio para outro, se ndo respaldado em
prova efetiva de sua existéncia.

Preliminar rejeitada.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

\“)I/ AROLDO CRISTOVAO ZAGO (ESPOLIO).
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ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de decadéncia e, no
mérito, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto
que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros Jo&o Luis de Souza

Pereira e Remis Almeida Estol.

REMIS ALMEIDA ESTOL

PRESIDENTE EM EXERCICIO

Uozor Cootia Yuoullon | oo oar,
VERA CECILIA MATTOS VIEIRA DE MORAES
RELATORA

FORMALIZADO EM: 17 JUN 2073

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN, JOSE
PEREIRA DO NASCIMENTO, ROBERTO WILLIAM GONCALVES, MEIGAN SACK
RODRIGUES, e ALBERTO ZOUVI (Suplente convocado).
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Recurso n° : 129.938

Recorrente :  AROLDO CRISTOVAQ ZAGO (ESPOLIO)

RELATORIO

Trata-se de procedimento de oficio que resultou na lavratura de Auto de
Infragdo contra Aroldo Cristdvdo Zago (espdlio) contribuinte sob a jurisdi¢&o fiscal da
Delegacia da Receita Federal em Campinas-SP.

| — A infragdo diz respeito a omissdo de rendimentos tendo em vista variagdo
patrimonial a descoberto nos meses de abril, setembro e outubro, de 1995 e nos meses de

janeiro, fevereiro, margo, maio, junho, julho e agosto de 1996.

Il = omissdo de rendimentos nos anos calendarios de 1997 e 1998,
provenientes de valores creditados em conta de depésito, mantidos em instituigdo financeira,
cuja origem segundo consta, ndo restou comprovada, mediante documentagdo habil e
idénea.

Em impugnacgio de fls. 454 a 470, o contribuinte alega preliminarmente,
nulidade, tendo em vista duplicidade no enquadramento fatico conferido a movimentagéo
bancéria, dado que o tratamento dispensado se apresenta como diverso nos periodos em
exame, ou seja nos anos calendarios de 1995 e 1996, os acréscimos patrimoniais foram
apurados mensalmente, e nos anos de 1997 e 1998, os depdsitos bancarios foram apurados

j})f na data do encerramento dos respectivos anos calendérios.
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Entende portanto que a indefinicdo sobre a exata natureza dos depésitos
bancérios e a falta de uniformidade na apuragio das exigéncias, retiram a certeza e liquidez
do Auto de Infragdo, tornando nulo o langamento assim constituido.

Alega também incerteza em relag@o a quantificagdo da exigéncia, dado que
seu patrimdnio declarado corresponde a R$ 303.902,38 e a fiscalizagdo apurou crédito
tributario equivalente a R$ 5.147.715,31. Indaga onde se encontra a renda para dar origem

ao crédito tributario.

Conclui que a autuagdo dos depédsitos bancdrios redundou nessa
disparidade apesar de ter afirmado que os recursos saiam e retornavam para as mesmas
contas.

Acrescenta que somente os depésitos foram considerados verdadeiros,
aplicando-se unilateraimente a presungdo do art. 42, da Lei n°® 9.430/96.

Salienta que os depdsitos bancarios ndo servem como fato indiciario da
presungdo legal e que o disposto no art. 42, ndo estad estribado na experiéncia, sendo

desaconselhada sua utilizagao.

Solicita diligéncia se alguma duavida restar em relagdo aos depodsitos
bancarios.

Em relag&o ao acréscimo Patrimonial a Descoberto alega decadéncia, tendo
em vista terem sido tributados os acréscimos em meses de 1995 e 1996, datas essas da
ocorréncia dos fatos geradores. Portanto de abril de 1995 a margo de 1996, os créditos

estdo decaidos.
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Conclui que na forma utilizada pelo fisco, ha um unico fato gerador e doze
bases de calculo. Desta forma o fisco apura mensalmente os acréscimaos e ao mesmo tempo
considera como termo inicial de decadéncia a data da entrega da declaragéo.

Quanto a apuragdo do acréscimo, entende o contribuinte que o saldo credor
de R$ 13.294,79, apurado de oficio, deve ser transportade para o ano seguinte, sendo
irrelevante o fato de ser declarado ou ndo, devendo tal entendimento prevalecer também,
em relagdo a 1996.

Aduz que o saldo credor em conta corrente no final do més nado traduz
dispéndio, mas sim origem de recursos, e que a inclusédo dos saldos bancarios e dos
cheques enumerados como dispéndios resulta em duplicidade, devendo estes serem

excluidos.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Foz do Iguagu indeferiu a

diligéncia e rejeitou a decadéncia suscitada.

Refuta também o julgador de primeira instancia, todas as teses defendidas
pelo contribuinte em relagdo acs depdsitos bancarios, justificando sua posigdo em cada
questao levantada (fls. 630 a 535).

Em relagdo ao acréscimo patrimonial a descoberto, lembra a autoridade

monocrética que nos termos da lei, a apuragdo é mensal com tributagio no Ajuste Anual.

Manifesta-se também a respeito do aproveitamento dos saldos disponiveis
em 31 de dezembro, ressaltando o aspecto de que na realidade trata-se de sobra ficticia,
consumida em despesas diversas. Salienta que as declaragdes referentes aos periodos, n&o

informam nenhuma disponibilidade seja em contas bancérias, seja em dinheiro em espécie.
5
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Quanto ao protesto do contribuinte em relagdc aos saldos bancarios, que
segundo entende ja embutem recursos e dispéndios, examina o julgador os demonstrativos
e planilhas referentes ao ano calendario de 1995, concluinde pela manutengido do
langamento referente a este tpico.

No que diz respeito ao ano calendério de 1996, mantém também a
tributagdo, refutando os argumentos do contribuinte trazidos aos autos.

Em conclusdo acrescenta que a irresignagdo do contribuinte quanto aos
depositos bancarios é equivocada, pois de qualquer forma restaria a omissdo de
rendimentos, ou apurada pela evolugédo patrimonial, como foi 0 caso, ou pela constatagéo de
que os depdsitos que supriram os cheques emitidos ndo tém origem nos rendimentos
declarados. Ressalta que basta ver, através do demonstrativo do impugnante, que mesmo
desconsiderando-se os cheques emitidos, os rendimentos declarados séo insuficientes, néo
podendo haver gastos sem recursos, redundando assim em omissdo de rendimentos.
Lembra que se aventa na impugnagio que o cOmputo dos saldos bancarios e dos cheques
emitidos, n&o resuita em duplicidade, porque sdo diferentes os dispéndios referentes aos
cheques emitidos ao longo do més e o saldo em conta no fim do mesmo periodo.

Quanto & multa de oficio de 75% salienta o julgador ser ela indevida, ja que
o crédito tributario foi constituido em nome do espdlio. Assim sendo, de se aplicar o disposto
nos artigos 24 e 999 do RIR/94, devendo ser substituida pela multa de mora de 10%.

Desta forma julgou procedente em parte o langamento.

O contribuinte foi intimado através de AR em 20 de novembro de 2001 (fls.

g})/ 542).
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O recurso foi recepcionado em 19 de dezembro de 2001, (fls. 543).

Em razdes de fls. 546 a 563, o recorrente apds discorrer sobre o0s
fundamentos da autuacio, volta a alertar sobre a duplicidade de tratamentos dos depdsitos
bancarios, a exemplo do discurso, quando da impugnagao.

Analisa a questao em dois tdpicos.

| — Da impossibilidade da equiparagdo dos depésitos bancérios a
rendimentos omitidos, trazende nesta fase, todos os argumentos utilizados quando da
impugnagéo, salientando aspecto segundo o qual os depdsitos bancarios ndo servem como
fato indicidrio da presuncao legal. Traz jurisprudéncia a respeito do conceito de presungao e
acorddo de n°® 104.17.493 desta Quarta Camara do Primeiro Conselho e Sumula 182 do
extinto Tribunal Federal de Recursos.

Il — Da correlagéo necessaria entre saques e depositos.

Entende o recorrente ter havido visdc unilateral dessa movimentagéo,
fiscalista e distante.

Alega que fez prova cabal no sentido de que seus depdsitos bancarios n&do
representam rendimentos omitidos, sendo fruto do continuo “entra e sai” determinado pelos

saques e depédsitos vinculados.

Aduz que ndo poderia produzir a prova exigida com tal rigor formal.
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Resumindo, se a referida presungdo € formada indiretamente, nao ha
sentido em recusar a prova assim também formada.

Volta argumentar no sentido da disparidade entre o valor de seu patrimdnio

€ a autuacgdo que sofreu.

HI — Inexisténcia de acréscimo Patrimonial a Descoberto.

Primeiramente alega, quanto a este tdpico decadéncia do direito de a
Fazenda efetuar o langamento ja que os fatos geradores foram apurados em meses dos
anos calendarios e aqui se trata de langamento por homologagao cuja regra de decadéncia
se define pelo art. 150 § 4° do CTN.

Em relagédo ao mérito quer que os saldos apurados pela fiscalizagdo sejam
transportados para o ano seguinte, e a exemplo do que ja ocorrera quando da impugnagéo,
se insurge quanto a inclusdo dos saldos bancarios e como dispéndios os cheques emitidos,

resultando no seu entender em duplicidade.

E o Relatério.
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Conselheira VERA CECILIA MATTOS VIEIRA DE MORAES, Relatora

O recurso preenche os requisitos de admissibilidade raz&o pela qual dele
conhecgo.

Trata-se de agéo fiscal para exigir do contribuinte Imposto de Renda
referente aos anos calendarios de 1995 a 1998.

As infragbes dizem respeito a:

| - Omissdo de rendimentos, acréscimo patrimonial a descoberto nos meses
de abril, setembro e outubro de 1995 e janeiro a agosto de 1996 com excegdo de abril.

Preliminarmente alega o recomrente decadéncia do direito de langar no
periodo compreendido entre abril de 1995 a margo de 1996. Entende que o contribuinte do
imposto de renda pessoa fisica, faz as apuragdes antecipadas, seja no regime de fonte, ou
de carné-ledo, fato esse que o coloca no regime juridico do langcamento por homologagéo,
cuja regra de decadéncia é definida pelo § 4° do art. 150 do CTN.

Il - Depdsitos bancérios de origem ndo comprovada, nos anos calendarios
de 1997 e 1998.
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Razao nao lhe assiste.

E necessério que se coloque que o fato gerador do imposto em questao nao
€ mensal, conforme trazido pelo recorrente. A lei n® 7.713/88 no art. 2°, deixa bem claro que
o imposto é devido, mensalmente, 8 medida em que os rendimentos e ganhos de capital

forem percebidos.

Isto quer dizer que a apurag¢édo e pagamento € que sado feitos mensalmente.
Somente com a Declaragdo de Ajuste surgira o efetivo imposto. Deste modo, ocorrem as
antecipagdes mensais, mas apenas apés a entrega da declaragio pode o Fisco constituir o
crédito tributario.

Nesta ordem de idéias, depois do Ajuste Anual, torna-se vidvel falar em
prazo decadencial, j& que o Fisco ainda nao dispde dos elementos necessarios para fazer
valer seu direito de langar, sem a manifestagao do contribuinte nesse sentido.

Por esse motivo ha de se entender que a regra geral do artigo 173, inciso |
do CTN deve prevalecer, admitindo-se entretanto, como termo inicial, a data da entrega da
declaragdo de rendimentos, se realizada antes do prazo ali estabelecido, ou seja, a partir do

primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado.

No caso sob exame, a declaragio relativa ao ano calendario de 1995 foi
entregue em 06/10/97 (fls. 286) e a de 1996 em 09/04/97 (fls. 12)

O contribuinte foi cientificado do auto de infragdo em 28/05/01 (fls. 447).

Em relagéo ao ano calendario de 1995, o contribuinte j4 poderia ter sido

instado ao pagamento do imposto, ao encerrar-se o prazo para a entrega, em 1996.
10



MINISTERIOQ DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon®. 10830.003826/2001-09
Acorddon®. 104-19.330

Aqui a decadéncia deve reger-se pela regra geral, qual seja, iniciando-se a
partir do primeiro dia do exercicio seguinte ac que o langamento poderia ser efetuado
(01/01/97), dado que a entrega se realizou a posteriore (06/10/97).

Quanto ao ano calendario de 1996, dentro desta linha de raciocinio, a

decadéncia ocorreria somente em 2002,
Superada a preliminar, passa-se ao exame se merito.

Em relagdo aos fundamentos da autuagZo, conclui o recorrente que a
duplicidade de tratamento utilizada pelo Fisco, ora tratando os depbsitos como acréscimo
patrimonial a descoberto, computando os saldos credores mensais como dispéndios (1995 e

1996), ora os considerando como receita omitidas (1997 e 1998), ndo pode prosperar.

Conforme ja salientado pelo julgador de primeira instancia, o acréscimo

patrimonial a descoberto traduz omiss&o de rendimento.

Trata-se, no caso em questdo, apenas de diferentes métodos de apuragdo

de omissdo, seguramente amparada em lei.

E que até o ano calendario de 1996, n&o havia previsdo legal para serem os
depésitos bancarios, tomados como omissdo de rendimentos. De acordo com a Lei n°
8.021/90 no art. 6°, tal hipétese somente ocorreria, caso fossem apurados sinais exteriores
de riqueza, ou seja, realizagdo de gastos incompativeis com a renda disponivel do
contribuinte. Nao se apurando tais dispéndios, deveria se utilizar outra metodologia para se
chegar a renda omitida. Na verdade desvendados os gastos, a tributagdo dar-se-ia pelo
acréscimo patrimonial, computando-se estas aplicagdes na evolugdo patrimonial do

contribuinte.
11
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Foi esta a posigdo tomada “in casu”.

Ocorre que a partir de primeiro de janeiro de 1997, teve inicio a vigéncia da
Lei n°2430/96, que em seu art. 42 previa:

“An. 42 ~ Caracterizam-se também omiss&o de receita ou de rendimento os
valores creditados em conta de depésito ou de investimento mantida junto a
institui¢do financeira, em relagédo aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica,
regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentagdo habil e
iddnea, a origem dos recursos utilizados nessas operagdes”,

Il - Quanto a tributagdo dos depésitos bancarios conforme se depende da
leitura do texto legal, o legislador autorizou a autuagdo direta como rendimentos omitidos,
logicamente se ndo comprovada a origem dos recursos.

Insurge-se assim, infrutiferamente, o recorrente, contra a presungao
estipulada, alegando que ndo ha consisténcia juridica, porquanto ndo ha seguranga da
existdéncia do nexo causal entre os depdsitos (fato conhecido) e os rendimentos omitidos,
(fato desconhecido). De se salientar que sob a égide da Lei n°® 9430/96, ndo se exige a

existéncia de nexo causal, conforme se depreende da leitura do dispositivo legal.

Alerta ainda para o fato de que depdésitos bancarios ndo servem como fato

indiciario de presungao legal, trazendo doutrina a corroborar sem entendimento.

Entretanto, tomada tal presungdo como legal, nada ha mais que se discutir.
Apenas a prova em contrario tem a possibilidade de elidi-la, prova esta a cargo do
contribuinte. Meras alegagGes n&o s&o suficientes, sendo necessaria comprovagio
documenta! das operagdes gravadas nessas contas, o que nao ocorreu nos presentes autos.

12
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E inconteste o fato de que o contribuinte deve guardar documentag&o pertinente, apta a
esclarecer a origem dos recursos e destino das aplicagdes ou dispéndios.

Quanto a disparidade entre o crédito langado e o acervo patrimonial de bens
do espdlio, acrescente-se que justamente estd em discussdo a omiss&o de rendimentos,
patriménio subtraido a tributagao.

De se notar os saldos das contas bancarias fiscalizadas no inicio de janeiro
de 1997 e 1998, comparados ac montante de depdsitos, informado pelo préprio recorrente a
fls. 38 e 39.

Néo se admite a alegacdo do recorrente, segundo a qual 0s recursos
movimentados originaram-se em anos anteriores, dado que se existiam realmente, foram

omitidos ano apos ano.

Reclama também que no demonstrativo realizado pelo Fisco, somente os

depdsitos foram considerados.

Realmente as saidas dos recursos foram registrados nos extratos e deve-se
salientar que seu destino ndo é relevante. Q que importa € que houve o depésito e nao foi
comprovada sua origem. Com efeito, ocorreu o fato gerador do imposto, ou seja a
disponibilidade econdmica.

N}/\J Descoberto.

lll - Passa-se a examinar a questdo relativa aos Acréscimos Patrimoniais a

13
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Pretende o recorrente que os saldos de recursos apurados pela fiscalizagéo
nos meses de dezembro de 1995 e 1996, conforme demonstrativos de fls. 381 e 385,
deveriam figurar como saldos iniciais nos meses de janeiro seguintes, a compor 0
demonstrativo da evolugdo patrimonial nos periodos mencionados.

Insiste nesta argumentagdo, quando instado a se manifestar pela

fiscalizagé@o, por ocasido da impugnagao, e agora, nas razdes apresentadas.

Na verdade, conforme ja explicitado pela autoridade autuante, e também
pelo julgador de primeira instdncia, a transposigdo dos saldos positivos de caixa s6 é
possivel quando realizada dentro do mesmo exercicio, de um més para outro.

De fato, como mencionado pela brilhante decisdo de primeira instancia, a
compensacgio dos saldos positivos de recursos dentro do mesmo exercicio é efetuada sem
gue seja necessario inquirir o contribuinte acerca da efetiva existéncia dos recursos,
porquanto ndo existe declaragdo mensal de bens, onde contem suas dividas e 6nus. Desta
forma, o saldo obtido na planilha relativa a um més passa automaticamente a ser
considerado disponibilidade no planilhamento do més seguinte.

Porém no que diz respeito & transposicdo de saldo de um para outro ano,
somente deve ser considerado disponivel no inicio do exercicio seguinte o valor declarado
no Ajuste Anual.

Este, inclusive, é o entendimento esposado por esta Camara, por

unanimidade.

Ressalta-se que se trata de sobra fictia, porquanto ja consumida em

despesas diversas, tais como alimentagdo e vestuario entre outras.
14
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Nas declaragdes de rendimentos dos anos calendarios de 1995 e 1996,
nenhuma disponibilidade consta em contas bancarias ou dinheiro em especie (fls. 289 e
11/12 respectivamente).

A seguir, aduz o recorrente que os saldos bancarios, considerados nos
demonstrativos de evolugdo patrimonial, ja embutem tanto recursos como dispéndios.

Ao se examinar as planilhas referentes ao ano calendario de 19385,
apresentadas em impugnagao, percebe-se que nos dois primeiros demonstrativos, aproveita
se simultaneamente o saldo de R$ 31.804,91, representado por disponibilidades declarado
pelo contribuinte, Na verdade a conjungéo dos saldos devedores dos dois demonstrativos,
haveria resultado nos mesmos valores apurados pela fiscalizagdo. No que diz respeito a
terceira planilha, conforme alertado pela autoridade julgadora, deixou o contribuinte de
considerar a variagdo patrimonial de sua esposa no valor de R$ 25.000,00 (fls. 300).

Em relagdo ao ano calendario 1996, apresenta o recorrente a evolugéo dos
saldos bancarios més a més. Sé que computa no més de janeiro, sobra de recursos que
apurou no més de dezembro, no valor de R$ 25.177,14. Esta transposi¢cdo n&o pode ser
aceita, visto nao ter declarado disponibilidade alguma em 31/12/1995 (fls. 289).

No demonstrativo de fls. 489 a 501, aproveita o saldo de R$ 13.294,79 de
1995, apurado pela fiscalizagdo. Repita-se aqui, o que ja foi explanado acima.

Na planilha que segue a fls. 503 a 506, apresenta demonstrativo reunindo

saldos bancérios e os demais recursos e dispéndios em 1896.

15
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Ndo computou ai os cheques emitidos pois entende que deveriam ser
considerados também os recursos correspondentes aos respectivos depésitos, o que
redendaria em valores inferiores ac autuados.

Nao atentou o recorrente, para o fato de que é indiferente o aproveitamento
dos depositos, pois restaria a omissdo de rendimentos de qualquer forma, pela constatagao
de que os depdsitos que supriram os cheques emitidos, ndo t&m origem nos rendimentos

declarados.

O recorrente quando da sessdo pertinente, fez mengdo a Laudo Técnico
Contabil, onde se pretende comprovar a ocorréncia de operagdes encadeadas ou em
cascata, descaracterizando o volume financeiro expressivo inserindo no termo fiscal, bem
como tentou caracterizar operagdes negociais de compra e venda de bens diversos, de
natureza eventual, ainda que a atividade tenha sido realizada no campo da informalidade

perante a legislagao.

Elaborou-se planithas financeiras, calculando-se definigdo do giro médio
mensal, capital utilizado e rendimentos, utilizando-se formula matematica para apuragdo do

capital inicial.

Concluiu-se pela existéncia de operagbes negociais com caracteristicas
similares as praticadas pelas empresas de factoring, de natureza econémica, maculada pela

informalidade perante a legislac&o.

Acrescente-se que ndo se definiu a atividade assim tratada com exatidao,

em decorréncia do falecimento do contribuinte.

W !
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Apesar de se fratar de trabalho bem elaborado, ndo resultou em
esclarecimento a justificar as alegagoes do recorrente, no sentido de afastar a tributagéo.

Do mesmo modo, ndo se pode falar em duplicidade porque s3o diferentes os
dispéndios dos cheques emitidos ao longo do més e o saldo em conta no fim do mesmo

periodo.

Resta acrescentar que o recorrente conclui que a soma do descoberto ao
longo ano eqliivale a R$ 49.633,04. O saldo apurado em dezembro no valor de R$
66.497,33, acobertaria o primeiro valor. Porém, até mesmo se tais valores fossem
efetivamente comprovados, o que nao ocorreu, o recurso € posterior do dispéndio tornando

inviavel tal proceder.

Estas s&o as razdes pelas quais o voto € no sentido de rejeitar a arglicéo de

decadéncia no mérito NEGAR provimento ao recurso.

Sala das Sessdes — DF, em 17 de abril de 2003

ol Coulin Quodtos U diliveta,

VERA CECILIA MATTOS VIEIRA DE MORAES
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