~h

MF - SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

CONFERE COM O ORIGINAL

CCo2/C01
Brasiia,_ Oy 1 02 109 Fis. 175
| Met.: 91745
MINISTERIQ DA FAZENDA :
SEGUNDQO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PRIMEIRA CAMARA

Processon®  10830.003887/2001-68

Recurso n° 133.619 Voluntario

Matéria PIS/Pasep

Acérdion®  201-81.586

Sessiio de 07 de novembro de 2008
Recorrente FORMAGGIONI & CIA LTDA.
Recorrida DRJ em Campinas - SP

ASSUNTO: CONTRIBUICAQ PARA O PIS/PASEP
Periodo de apuragdo: 18/06/1991 a 15/09/1995

PIS/PASEP. RESTITUICAOQ. DECRETOS-LEIS Ne¢S 2.445/88 E
2.449/88.

O prazo prescricional para pleitear a restituicdo da contribuigdo
recolhida indevidamente a titulo de PIS, em razio da
inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n2% 2.445/88 e 2.449/88,
¢é de 05 (cinco) anos contados a partir da Resolugiio do Senado
que suspendeu a vigéncia destes dispositivos normativos ou do
pagamento a maior, 0 que ocorrer por Ultimo. Transcorridos 5
(cinco) anos destes fatos, inexistente o direito do contribuinte, por
prescrito.

Recurso voluntario negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da PRIMEIRA CAMARA do SEGUNDO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por maioria de votos, em negar provimento ao recurso.
Vencido o Conselheiro Ivan Allegretti (Suplente), que dava provimento parcial para afastar a
decadéncia em razdo da tese dos 5 mais 5.
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Presidente
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FA%?OLA' CASS KERAMIDAS
Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Walber José da
Silva, Mauricio Taveira e Silva, Fernando Luiz da Gama Lobo D'Ega, José Antonio Francisco
¢ Gileno Gurjao Barreto.
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Relatorio

Trata-se de pedido de restitui¢fio de créditos da contribuigdo ao Programa de
Integragio Social - PIS, protocolado em 30/05/2001, combinado com pedido de compensagido
de débitos vincendos de PIS ¢ Cofins. Os indébitos de PIS, na alega¢fo da interessada, teriam
sido gerados pela inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n% 2.445/88 e 2.449/88, declarada
por decisdo definitiva proferida pelo Supremo Tribunal Federal.

A DRJ em Campinas - SP, por meio do Despacho Decisério de fls. 72/77,
indeferiu a solicita¢io da recorrente, por entender pela inexisténcia de direito creditério, em
razdo da ocorréncia de decadéncia, sendo que o inicio da contagem do prazo decadencial teria
se dado com a publicagdo da Resolugdo do Senado Federal n® 49, em 10/10/95, a qual retirou
os dispositivos declarados inconstitucionais do ordenamento juridico.

Inconformada com o indeferimento de seu pedido, a Recorrente apresentou suas
razdes de impugnagdo, as fls. 78/114, em que defendeu a existéncia do crédito com base nos
seguintes argumentos:

(i) decadéncia no caso de langamento por homologaciio: no langamento por
homologagdo o pagamento é feito em.condigdio resolutéria. O art. 150, § 4%, do CTN,

estabelece o prazo de 05 (cinco) anos para a Fazenda efetuar a homologagio do langamento ou - -

homologagdio tacita, apenas apds este prazo o crédito € considerado extinto. Assim, na
hipdtese, contados da data do fato gerador, temos 5 (cinco) anos até a extingdo do crédito pela
homologagdo ticita e mais cinco anos, dai em diante, para decair do direito de pedir repetigdo,
totalizando, portanto, 10 (dez) anos;

(ii) semestralidade: a Lei Complementar n® 7/70, art. 62 parégrafo unico,
estabelece que a base de célculo da contribuiggo € o faturamento do sexto més anterior ao do
fato gerador, sem a incidéncia de corre¢io monetiria, conforme jurisprudéncia do STJ e
julgados do TRF/SP; e

(iii) suspensdo da exigibilidade: argumentou que estdo presentes os requisitos
necessarios 4 suspensio dos créditos tributdrios objetos de compensagio.

Apbs analisar a defesa da recorrente, a Quinta Turma da DRJ em Campinas - SP
proferiu 0 Acérdio n® 11.709, fls. 120/125, por meio do qual manteve o indeferimento do
pedido de restitui¢do, concluindo pela decadéncia do direito de a contribuinte requerer a
restituicio do tributo, iniciando-se a contagem do prazo decadencial do momento do
recolhimento do tributo (cinco anos do pagamento).

Indignada, a recorrente apresentou recurso voluntério as fls. 132/165, reiterando
as alegacdes j4 trazidas & colagfo em suas razdes de inconformidade, ou seja, que o prazo para
restituir os tributos sujeitos ao lancamento por homologagio ¢ de 10 (dez) anos e que a
aplicagio da semestralidade para o computo do tributo esta definido na Lei Complementar n®

7/70.
E o Relatério. h@}\,
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Conselheira FABIOLA CASSIANO KEAMIDAS, Relatora

O recurso voluntario é tempestivo e atende as demais exigéncias legais, razio
pela qual dele conhego.

Inicialmente, cumpre ressaltar que o posicionamento desta Camara (e deste
Conselho), no que se refere ao prazo conferido ao contribuinte para pleitear a restitui¢io de
tributos pagos a maior ou indevidamente, em virtude de declaragio de inconstitucionalidade da
norma instituidora da exagfo, é no sentido de que o pedido de restituigio/compensacio
prescreve em 05 (cinco) anos contados a partir da publicagdo da Resolugio do Senado Federal
que retirou a eficécia da lei declarada inconstitucional.

Eo que se verifica da andlise dos Recursos n® 125.110; 125.111; 125.112;
124.585; 124.774; 124.579, dentre outros desta Cimara.

Neste caso, portanto, considerando que a Resolugio do Senado que promoveu a
suspensdo da eficicia dos Decretos-Leis n% 2.445/88 e 2.449/88 foi publicada em outubro de
1995, decorreu in albis o prazo para que a requerente pleiteasse a restitui¢io de seus créditos
(visto que o pedido foi protocolado em 30/05/2001). - - -

No caso de a recorrente pleitear seu direito no Judiciario, registra-se que, se a
hipétese for de ndio ocorréncia da prescrigéo pela aplicagdo da tese dos 5 mais 5, uma vez que o
pedido foi apresentado antes da publicagdo da Lei Complementar n® 118/2005, por ébvio que o
célculo deverd considerar a aplicagio da semestralidade na base do PIS sem incidéncia de
correcdo monetaria, como forma de apuragfio do crédito tributdrio. Tal posicionamento,
inclusive, transformou-se em simula deste Egrégio Segundo Conselho de Contribuintes.

Em face do exposto, conhego do presente recurso e o julgo improcedente no
mérito, mantendo a decisdo proferida pela Delegacia de Julgamento, ainda que por fundamento
diverso.

1:3 como voto.

Sala das Sessdes, em 07 de novembro de 2008.
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