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RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO. AUSENCIA DOS
REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE.

Nio merece conhecimento o Recurso Especial interposto com fundamento no
inciso I, do art. 32 do Regimento Interno dos Consethos de Contribuintes,
aprovado pela Portaria/MF n° 55/98, quando ndo ha indicagio da
contrariedade a lei ou evidéncia de prova.,

Recurso Especial do Procurador Ndo Conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, @pmlanimidade de votos, em nio

conhecer do recurso especial, por talta de requisito de adniissibilidade.

(4—'—'—"‘—'

\I:eonardﬁade Manzakn/ Rélator

EDITADO EM: 28/03/2011

Participaram do presente julgamento os conselheiros Carlos Alberto Freitas

Barrcto, Henrique Pinheiro Torres, Nanci Gama, José Luiz novo Rossari, Rodrigo Cardozo
Miranda, Gilson Macedo Rosenburg Filho, Leonardo Siade Manzan, Rodrigo da Costa Pdssas,
Maria Teresa Martinez Lopez ¢ Susy Gomes Hoffmann.




Relatorio

A Fazenda Nacional, por intermédio de seu Procurador, com amparo no
antigo Regimento Interno da Cémara Superior de Recursos Fiscais - RICSRF, aprovado pela
Portaria n° 55, de 12/03/98, recorreu 2 Camara Superior de Recursos Fiscais - CSRF, em face
de parte do acérddo proferido pela antiga Terceira Camara do extinto Segundo Conselho de
Contribuintes, com a ementa abaixo transcrita:

(..)

CENTRALIZACAO DE RECOLHIMENTOS PROCEDIMENTO

DE OFICIO Nédo pode o Fisco deixar de considerar o
recolhimento efetuado na auséncia de . pedido- formal , de. .. ..
centralizagdo de pagamento, devendo aplicar multa pelo
descumprimento da formalidade.

Recurso provido.

A douta Procuradoria da Fazenda Nacional, em suas razdes do presente
Recurso Especial, sustenta que o julgado deve ser reformado por serem improcedentes as
alegag¢Oes da contribuinte em sua impugnagdo e recurso voluntario.

Segundo a douta PFN, ndo houve centraliza¢do dos.recolhimentos e os
pagamentos realizados ndo foram desconstituidos pelo autuante.

Ao final, requer a modificagdo de parte da decisdo que deu provimento
parcial ao Recurso Voluntario interposto pela empresa.

O entdo Presidente daquela Terceira Cémara do-'Segundo Conselho de
Contribuintes considerou cumpridos os requisitos de admissibilidade recursal e admitiu o
presente apelo especial interposto pela PFN no despacho n.® 203-021.

O contribuinte, devidamente intimado, apresentou contrarrazdes a0 Recurso
Especial interposto as fls. 486/489, pugnando pelo ndo conhecimento do recurso e pcla
manutengio da decisdo recorrida Subiram, pois, os autos a esta Turma da Camara Superior de
Recursos Fiscais - CSRF - para julgamento.

E o Relatério.

Voto

Conselheiro Leonardo Siade Manzan, Relator

O recurso especial da Procuradoria da Fazenda Nacional é tempestivo. No
entanto, ndo preenche os demais requisitos de admissibilidade, pelo que nio merece
conhecimento.

Preliminarmente cumpre ressaltar que a despeito da plena vigéncia do novo
Regimento Interno do CARF, aprovado pela Portaria/MF n° 256, de 22 de junho de 2009, o
qual suprimiu a previsio de recurso especial privativo do Procurador da Fazenda Nacional em
caso de contrariedade a lei ou evidéncia de prova, entendo que os recursos ja interpostos pcla
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PFN devem ter seu juizo de admissibilidade realizado com fundamento na norma processual
vigente a época da prolagdo da decisdo recorrida.

A aplica¢d@io imediata da lei processual superveniente aos processos em curso
comporta excegoes em matéria recursal, pois o direito a recorribilidade nasce para o titular no
momento em que ¢ prolatada a decisdo e, portanto, aplica-se a regra vigente aquela época, sob
pena de ofensa ao direito adquirido processual.

Conforme leciona Bernardo Pimentel', processualista que na humilde opinido
deste Consetheiro’esta hoje entre os melhores do pais, “se ao tempo da prolagdo a decisdo
judicial era impugnavel mediante algum recurso processual, o legitimado que recorreu tem o
direito de receber a respectiva prestag@o jurisdicional, ainda que a espécie recursal utilizada
tenha sido eliminada do sistema recursal, em virtude de lei superveniente.”

Diante disso, 0s requisitos de admissibilidade analisados sdo os do art. 32 do
antigo Regimento Interno dos Conselhos, aprovado pela Portaria/MF n® 55/98, vejamos:

“Art. 32. Cubera recurso especial a Camara Superior de Recursos
Fiscais:

I - de decisao nao unanime de Camara, quando for contraria a
lei ou a evidéncia da prova, e (...)

§ 19 No caso do inciso 1, o recurso é privativo do Procurador da
Fazenda Nacional: no caso do inciso Il, sua interposicdo ¢
JSucultada tambdém ao sujeito passivo.

()

Apesar de ndo ter sido undnime a decisdo recorrida, ndo ha no
recurso da Procuradoria da Fazenda Nacional qualquer
-~ indicugdo- de -contrariedade a lei ou evidéncia de 1 SOUZA,
Bernardo Pimentel. Introdugdo aos recursos civeis e a
agdo rescisoria. 6 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2009. p. 138.

4 prova. A PFN limita-se a dizer que as alegagoes da
contribuinte ndo procedem, o que ndo configura nenhuni dos
dois permissivos a interposi¢do do apelo especial.

Compulsando-se us razées do recurso, verifica-se que u PFN
transcreveu itens do Termo de Constatagdo integrante do Auto
de Infrag¢do, que foram levados em consideragdo pela decisdo
recorrida.

Ressalta-se que o objeto de recurso da PFN ¢ a centralizagio dos
recolhimentos, conforme ementa abaixo transcrita:

CENTRALIZACAO DE RECOLHIMENTOS PROCEDIMENTO
DE OFICIO Nio pode o Fisco deixar de considerar o
recolhimento  efetuado na auséneia de  pedido  formal de
centralizagdo de  pagamento, devendo aplicar multa pelo
descumprimento da formalidade.

''1s0UzA, Bernardo Pimentel. Iritro‘duqéo a0s recursos civeis e & agdo rescisdria. 6 ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2009. p. 138. .




Ora, a matéria decidida entende que as formalidades nféio podem ser dbices a
verdade material, portanto, se existem recolhimentos efetuados, os mesmos devem ser
considerados ainda que ndo se tenha cumprido uma exigéncia formal. ™ 7

Tal entendimento ¢ bastante claro na patce final ‘dosacordds recorrido, que
reformou a decisdo proferida pela autoridade julgadora-de Primeira Instdncia em sentido
contrario.

Sendo assim, o que requer a PFN em sede de Recurso Especial € que esta
Casa promova a exccuglio do julgado, sem ter atacado a matéria disculida e decididu no
acordio recorrido, qual seja, a preponderincia da formalidade Iegal na centralizagdo dos
recolhimentos.

No entanto, caso este relator seja vencido quanto a preliminar € o recurso seja
conhecido pelo Colegiado, entendo deva ser negado o recurso da Procuradoria da Fazenda
Nacional e mantida a decisdo recorrida em nome do Principio da Verdade Material, que
impede seja desconsiderado um recolhimento em razdo do descumprimento de uma
formalidade.

Importante ressaltar que se houve ou ndo o recolhimento pela matriz, isto sera
verificado no momento oportuno na execugdo do julgado pelo érgdo de origem, o que decide
esta Instancia Julgadora ¢ o afastamento do Obice formal de ndo ter havxdo pedido de
centralizaco pela contribuinte. . ©oen

CONSIDERANDO os articulados precedentes ¢ tudo o mais que dos autos
consta, voto no sentido de ndo conhecer o Recurso Especial interposto pela douta PEN, pelas
razdes acima expendidas.

E o meu voto.




