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MARIA VIRGINIA RODRIGUES FERRAZ
DRJ-SAO PAULO/SP II

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 1999

Ementa: o Regimento Interno deste Conselho Administrativo de Recursos
Fiscais - CAREF, através de alteracdo promovida pela Portaria do Ministro da
Fazenda n.° 586, de 21.12.2010 (Publicada no em 22.12.2010), passou a fazer
expressa previsdo no sentido de que “As decisoes definitivas de mérito,
proferidas pelo Supremo Tribunal Federal e pelo Superior Tribunal de
Justica em matéria infraconstitucional, na sistemadtica prevista pelos artigos
543-B e 543-C da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973, Codigo de
Processo Civil, deverdo ser reproduzidas pelos conselheiros no julgamento
dos recursos no ambito do CARF” (Art. 62-A do anexo II).

DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO AO LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. Nos casos de tributos sujeitos ao langamento por
homologa¢do, quando houver pagamento antecipado de imposto, o prazo
decadencial para a constituicao do crédito tributario expira apds cinco anos a
contar da ocorréncia do fato gerador, que, tratando-se do IRPF e de
rendimentos sujeitos ao ajuste anual, se perfaz em 31 de dezembro de cada
ano-calendario. (Regimento do CARF, art. 62-A do anexo II)).

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado por unanimidade dar provimento ao

recurso, reconhecendo a decadéncia do lancamento.

Assinatura digital
Francisco Assis de Oliveira Junior — Presidente



Assinatura digital
Pedro Paulo Pereira Barbosa - Relator

EDITADO EM: 18/03/2011

Participaram da sessdo: Pedro Paulo Pereira Barbosa, Rayana Alves de
Oliveira Franca, Eduardo Tadeu Farah, Guilherme Barranco de Souza (Suplente convocado),
Gustavo Lian Haddad e Francisco Assis de Oliveira Janior (Presidente). Ausente,
justificadamente, a Conselheira Janaina Mesquita Lourenco de Souza.

Relatorio

MARIA VIRGINIA RODRIGUES FERRAZ interpds recurso voluntario
contra acérddo da DRJ-SAO PAULO/SP II (fls. 35) que julgou procedente langamento,
formalizado por meio do auto de infracao de fls. 11/14, para exigéncia de Imposto sobre Renda
de Pessoa Fisica — IRPF - suplementar, referente ao exercicio de 1999, no valor de R$ 212,13,
acrescido de multa de oficio de R$ 159,09 e de juros de mora, calculados até 07/2004, de
195,66. Foi exigida ainda a devolugdo de imposto restituido no valor de R$ 113,50.

A infracdo que ensejou a autuagao foi a omissao de rendimentos recebidos de
pessoa juridica ou fisica, conforme descri¢ao dos fatos a seguir reproduzida:

Omissdo de rendimentos recebidos de pessoa juridica ou fisica,
decorrentes de trabalho com vinculo empregaticio.O
contribuinte foi intimado a apresentar os comprovantes de
rendimentos, em seu domicilio fiscal eleito, em 04/02/2004. Nao
houve resposta. De acordo com os dados constantes nos sistemas
da SRF, o contribuinte deixou de declarar rendimentos
tributaveis recebidos da fonte pagadora CNPJ 46.379.400/0001-
50, no valor de R$ 13.073,08, com IR de RS 202,30.

A Contribuinte apresentou a impugnacao de fls. 01/09 na qual arguiu,
preliminarmente, a decadéncia do direito de a Fazenda Nacional constituir o crédito tributario,
invocando o art. 150, § 4° do CTN e jurisprudéncia.

Quanto ao mérito, aduziu que os rendimentos considerados omitidos sdo
isentos; que se referem a proventos de inatividade motivada por acidente em servigo,
aplicando-se o disposto nos incisos XXXI e XXXIII do art. 39 do RIR/99. Apresenta
documentos que comprovariam o fato alegado.

A DRJ-SAO PAULO/SP 1I julgou procedente o langamento com base nas
consideragdes a seguir resumidas.

Quanto a decadéncia, sustentou que a contagem do prazo rege-se pelo art.
173, I do CTN, contando-se o prazo a partir do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em
que o lancamento poderia ter sido efetuado; que, no caso, o langamento refere-se ao ano-
calendario de 1998, e o langamento poderia ter sido formalizado até 31 de dezembro de 2004 e,
como a ciéncia do langamento ocorreu em agosto de 2004, ndo se verificou a decadéncia.
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Quanto ao mérito, a DRJ rejeitou a alegacdo da defesa sob o fundamento de
que nao foi comprovado nos autos que os rendimentos referem-se a proventos de
aposentadoria.

A Contribuinte tomou ciéncia da decisdo de primeira instancia em
19/09/2007 (fls. 44) e, em 17/10/2007, interpds o recurso voluntario de fls. 45/53, que ora se
examina e no qual reproduz, em sintese, as alegagdes e argumentos da impugnacao.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Pedro Paulo Pereira Barbosa

O recurso ¢ tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade.
Dele conhego.

Fundamentagao

Como se colhe do relatorio, a Recorrente sustentou, tanto na impugnagao
quanto no recurso, que o direito de o Fisco proceder ao lancamento estava fulminando pela
decadéncia. Cumpre, portanto, examinar, preliminarmente, esta questdo posto que ela ¢
prejudicial em relagdo ao exame do mérito.

O langamento refere-se a fato gerador ocorridos no ano-calendario de 1998 e
a ciéncia da autuagio ocorreu em agosto de 2004'. Considerando-se como termo inicial de
contagem do prazo decadencial a data do fato gerador, como quer a Recorrente, o langamento
poderia ser efetuado até 31/12/2003, quando se completariam o prazo qiiinqilienal; nesta
hipdtese o langamento teria sido formalizado depois de ultrapassado o prazo decadencial. De
outro modo, considerando-se o termo inicial de contagem do prazo decadencial como sendo o
primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ser efetuado, nos
termos do at. 173, I do CTN, o langamento poderia ter sido formalizado até 31/12/2004 e nao
se cogitaria de decadéncia.

Tenho me posicionado no sentido de que, nos casos de omissdo de
rendimentos, a definicdo do termo inicial de contagem do prazo decadencial rege-se pelo art.
173, 1do CTN e, portanto, ndo haveria falar, neste caso, em decadéncia.

O Regimento Interno deste Conselho Administrativo de Recursos Fiscais -
CAREF, entretanto, através de alteragdo promovida pela Portaria do Ministro da Fazenda n.°
586, de 21.12.2010 (Publicada no em 22.12.2010), passou a fazer expressa previsdao no sentido
de que “As decisoes definitivas de mérito, proferidas pelo Supremo Tribunal Federal e pelo
Superior Tribunal de Justica em matéria infraconstitucional, na sistemdtica prevista pelos
artigos 543-B e 543-C da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973, Codigo de Processo Civil,

' Nio consta nos autos a data especifica da ciéncia, porém, considerando que o auto de infragdo foi lavrado em
margo de 2004 e a impugnacdo foi protocolizada em 24 de agosto de 2004, pode-se considerar como certo que a
ciéncia do/langamentorocorrew antes de 24/08/2004:



deverdo ser reproduzidas pelos conselheiros no julgamento dos recursos no ambito do CARF”
(Art. 62-A do anexo II).

Neste sentido, no tocante a decadéncia, em relag@o aos tributos langados por
homologag¢do, temos como parametro o Recurso Especial n® 973.733 - SC (2007/0176994-0),
julgado em 12 de agosto de 2009, sendo relator o Ministro Luiz Fux, que teve o acordao
submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC e da Resolucao STJ 08/2008, assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO
POR HOMOLOGACAO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
INEXISTENCIA ~ DE ~ PAGAMENTO  ANTECIPADO.
DECADENCIA DO DIREITO DE O FISCO CONSTITUIR O
CREDITO TRIBUTARIO. TERMO INICIAL .ARTIGO 173, 1,
DO CIN. APLICACAO CUMULATIVA DOS PRAZOS
PREVISTOS NOS ARTIGOS 150, § 4% ¢ 173, do CTN.

IMPOSSIBILIDADE.

1. O prazo decadencial giiingiienal para o Fisco constituir o
crédito tributario (langamento de oficio) conta-se do primeiro
dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia
ter sido efetuado, nos casos em que a lei ndo prevé o pagamento
antecipado da exagdo ou quando, a despeito da previsdo legal, o
mesmo inocorre, sem a constata¢cdo de dolo, fraude ou
simulagdo do contribuinte, inexistindo declara¢do prévia do
debito (Precedentes da Primeira Se¢do: REsp 766.050/PR, Rel.
Ministro Luiz Fux, julgado em 28.11.2007, DJ 25.02.2008; AgRg
nos EREsp 216.758/SP, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki,
julgado em 22.03.2006, DJ 10.04.2006; ¢ EREsp 276.142/SP,
Rel. Ministro Luiz Fux, julgado em 13.12.2004, DJ 28.02.2005).

2. E que a decadéncia ou caducidade, no ambito do Direito
Tributario, importa no perecimento do direito potestativo de o
Fisco constituir o crédito tributario pelo lancamento, e,
consoante doutrina abalizada, encontra-se regulada por cinco
regras juridicas gerais e abstratas, entre as quais figura a regra
da decadéncia do direito de lancar nos casos de tributos sujeitos
ao lancamento de oficio, ou nos casos dos tributos sujeitos ao
langamento por homologagdo em que o contribuinte ndo efetua o
pagamento antecipado (Eurico Marcos Diniz de Santi,
"Decadéncia e Prescricdo no Direito Tributario”, 3 ed., Max
Limonad, Sdao Paulo, 2004, pags. 163/210).

3. O dies a quo do prazo gqiiingiienal da aludida regra
decadencial rege-se pelo disposto no artigo 173, 1, do CTN,
sendo certo que o "primeiro dia do exercicio seguinte aquele em
que o langcamento poderia ter sido efetuado” corresponde,
iniludivelmente, ao primeiro dia do exercicio seguinte a
ocorréncia do fato imponivel, ainda que se trate de tributos
sujeitos a langamento por homologacdo, revelando-se
inadmissivel a aplicacdo cumulativa/concorrente dos prazos
previstos nos artigos 150, § 4°, e 173, do Codex Tributario, ante
a configuracdo de desarrazoado prazo decadencial decenal
(Alberto  Xavier, "Do Lang¢amento no Direito Tributdrio
Brasileiro”, 3 ed., Ed. Forense, Rio de Janeiro, 2005, pags.
917104y Luciano-Amaro,”!Direito: Tributario Brasileiro!; 10 ed.;



Processo n° 10830.004125/2004-21 S2-C2T1
Acordao n.° 2201-01.034 F1. 3

Ed. Saraiva, 2004, pdgs. 396/400; e Eurico Marcos Diniz de
Santi, "Decadéncia e Prescri¢do no Direito Tributario”, 3¢ ed.,
Max Limonad, Sao Paulo, 2004, pags. 183/199).

5. In casu, consoante assente na origem: (i) cuida-se de tributo
sujeito a langcamento por homologagdo; (ii) a obrigag¢do ex lege
de pagamento antecipado das contribuicoes previdencidrias ndo
restou adimplida pelo contribuinte, no que concerne aos fatos
imponiveis ocorridos no periodo de janeiro de 1991 a dezembro
de 1994, e (iii) a constitui¢do dos créditos tributdrios respectivos
deu-se em 26.03.2001.

6. Destarte, revelam-se caducos os créditos tributarios
executados, tendo em vista o decurso do prazo decadencial
qiiingiienal para que o Fisco efetuasse o langamento de oficio
substitutivo.

7. Recurso especial desprovido. Acorddo submetido ao regime
do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008.

Portanto, o STJ em acérdao submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC
definiu que “o dies a quo do prazo qiiingiienal da aludida regra decadencial rege-se pelo
disposto no artigo 173, I, do CTN, sendo certo que o "primeiro dia do exercicio seguinte
aquele em que o langcamento poderia ter sido efetuado” corresponde, iniludivelmente, ao
primeiro dia do exercicio seguinte a ocorréncia do fato imponivel, ainda que se trate de
tributos sujeitos ao langamento por homologag¢do” (Recurso Especial n® 973.733).

Logo, nos casos em que houver pagamento antecipado e/ou imposto de renda
retido na fonte, ainda que parcial, o termo inicial serd contado a partir do fato gerador, na
forma do § 4° do art. 150 do CTN, supracitado.

No caso dos autos, verifica-se que houve imposto de renda retido na fonte, no
valor de R$ 202,30, como de verifica da DIRPF de fls. 27. Nestas condigdes, aplica-se ao caso
a orientagdo segundo a qual a contagem do prazo decadencial dever ter como termo inicial a
data do fato gerador. E, como se viu acima, nesta hipotese o direito de o Fisco proceder ao
lancamento estava fulminado pela decadéncia quando da ciéncia do auto de infracao.

Conclusdo

Ante o exposto, encaminho meu voto no sentido de dar provimento ao
recurso, reconhecendo a decadéncia.

Assinatura digital
Pedro Paulo Pereira Barbosa

MINISTERIO DA FAZENDA




CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
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Processo n®: 10830.004125/2004-21

TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ao disposto no § 3° do art. 81 do Regimento Interno do
Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria Ministerial n°® 256,
de 22 de junho de 2009, intime-se o (a) Senhor (a) Procurador (a) Representante da
Fazenda Nacional, credenciado junto a Segunda Camara da Segunda Se¢do, a tomar
ciéncia do Acérdao n°. 2201-01.034.

Brasilia/DF, 18 de marco de 2011.

FRANCISCO ASSIS DE OLIVEIRA JUNIOR
Presidente da Segunda Camara da Segunda Seg¢ao

Ciente, com a observagao abaixo:

) Apenas com Ciéncia
) Com Recurso Especial

) Com Embargos de Declaragao

Data da ciéncia: - / /
Procurador(a) da Fazenda Nacional



