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DECADENCIA- PEDIDO DE RESTITUICAO/COMPENSACAO-TERMO
INICIAL- IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE COM BASE NO
LUCRO LIQUIDO- ILL E CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO
LIQUIDO- CSLL - O termo inicial para contagem do prazo decadencial
do direito de pleitear a restituicao de tributo pago indevidamente inicia-se
da Resolugdo do Senado Federal que conferiu direito erga omnes em
decisdo proferida inter partes em processo que reconheceu a
inconstitucionalidade do art 35 da Lei 7.713/88 - ILL e do art 8 da Lei
7.689/88.

Recurso Voluntario conhecido e provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por ITOIL INDUSTRIA DE TRATAMENTO DE OLEOS ISOLANTES LTDA

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por maioria de votos, DAR provimento ao recurso, para considerar nao

extinto o direito as restituicbes , devendo o processo retornar a reparticio de origem,

para que se prossiga no julgamento do feito, de modo que o mérito do litigio seja

devidamente examinado, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o

presente julgado. Vencido o Conselheiro Verinaldo Henrique da Silva, que negava

provimento.

VERINALDO HENRIQUE DA SILVA - PRESIDENTE

ECA RODRIGUES DE SOUZA - RELATO

FORMALIZADO EM: 1\ ey on(g
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: LUIS GONZAGA
MEDEIROS NOBREGA, MARIA AMELIA FRAGA FERREIRA, ALVAROQ BARROS
BARBOSA LIMA, NILTON PESS e JOSE RLOS PASSUELLO. Ausente,
justificadamente o Conselheiro DANIEL SAHAGO
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RECURSO N.°. :130.579
RECORRENTE :ITOIL INDUSTRIA DE TRATAMENTO DE OLEOS ISOLANTES LTDA

RELATORIO

ITOIL INDUSTRIA DE TRATAMENTO DE OLEOS ISOLANTES LTDA
recorreu ao Conselho de Contribuintes (folhas 80 a 88) da Decisao prolatada pela DRJ
de Campinas-SP que indeferiu a solicitagdo de restituicdo de CSLL e ILL do contribuinte
declarando que o seu direito estava extinto, ante o pedido de compensacdo contar mais
de cinco anos do recolhimento questionado.

O contribuinte através de pedido (folhas 01/02), protocolizado no dia 09
de junho de 1998 requer a compensag¢éo dos valores recolhidos a titulo de Imposto de
Renda na fonte sobre lucro liquido- ILL e Contribuigdo Social sobre o lucro liquido —
CSLL/1988, para comprovagao anexa os documentos originais de recolhimento.

Alicerca seu pedido no argumento de que se refere a indébitos fiscais
relativos ao “imposto de Renda na fonte sobre lucro liquido- ILL e Contribuigdo Social
sobre o Lucro Liquido-CSLL/1988, em virtude da inconstitucionalidade julgada pelo
Supremo Tribunal Federal, com efeitos “erga omnes”.

A Delegacia Regional em Campinas-SP pronunciou-se primeiramente
através do Despacho decisério n ® 10830/GD/3255/2000 indeferindo o pleito por alegada
decadéncia da repeticdo de indébito, trouxe a colagdo o Art 168, inciso | do CTN.

O contribuinte apresentou impugnagédo alegando no mais importante
que:
O processo em tela trata-se de pedido de restituigdc de indébitos
fiscais relativos ao Imposto de Renda na Fonte sobre lucro liquido-
ILL, relativo ao periodo de margo de 1989 a dezembro de 1992 e da
Contribuigdo Social sobre o Lucro Liguido —C elativa ao periodo
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de 1988, no valor total de R$ 15.568,69 protocolizado em 09.06.1999
na esfera administrativa.

A decisdo da Delegacia ja reconhece o direito da Recorrente aos
valores recolhidos a maior a titulo de ILL e CSLL , através daIN n °
21, de 10/03/97 alterada posteriormente pela IN n © 73, de 19/09/97,
todavia entendeu equivocadamente que este direito foi alcangado
pela decadéncia por haver decorrido o prazo de 5 anos, contados da
data dos recolhimentos indevidos.

O pedido de restituigdo formulado pela Recorrente se deu em fungéo
do Parecer Cosit n © 58/98 , que na época do protocolo estava
regularmente em vigor, e a interpreta¢édo dizia que sao passiveis de
restituicdo os valores recolhidos indevidamente que nao teriam sido
alcangados pelo prazo decadencial de 5 anos, contados a partir do
ato que concedeu ao contribuinte o direito de pleitear a restituicdo.
Na correta interpretacdo do Ato Declaratério n ° 96/99, o prazo
prescricional sera considerado de dez anos, por que os tributos sao
aqueles considerados de “langamento por homologagdo®. Sao
necessarios cinco anos para se haver a homologacgao tacita
contando-se, dai em diante, mais cinco para se requerer a devolugéo,
nos termos do art 150 paragrafo 4 ° do CTN.

Cita doutrina e jurisprudéncia judiciaria , além de jurisprudéncia do
préprio Conselho de Contribuintes.

A decisdo de 12 Instancia assim indeferiu o pleito, verbis :
Assunto: Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido- CSLL
Exercicio. 1989
Ementa: Extingue-se em cinco anos, contados da data do
recolhimento, o prazo para pedido de restituigdo de contribuicao
social sobre o lucro ido (CSLL) recolhida indevidamente ou a
maior que o devido.
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Assunto: Outros Tributos ou Contribuigbes

Exercicio: 1990, 1991, 1992, 1993

Ementa: Extingue-se em cinco anos, contados da data do recolhimento ,
0 prazo para pedido de restituigdo de imposto de renda na fonte sobre o
lucro liquido (ILL) , recolhido indevidamente ou a maior que o devido.
SOLICITACAO INDEFERIDA."

O recurso em desfavor da decisdo em resumo reiterou 0s argumentos
trazidos na impugnagéo.

E o breve relato
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VOTO
Conselheira DENISE FONSECA RODRIGUES DE SOUZA, Relatora.

O recurso é tempestivo, interposto por parte legitima, posto que
preenche os requisitos de admissibilidade e merece conhecimento.

A celeuma versa sobre ¢ inicio do prazo decadencial para o pedido de
restituicdo de crédito tributario. O tema oferece discussdes doutrinarias, pois o Cadigo
Tributario Nacional em seu artigo 165 n&o previu como se operaria a decadéncia em
situagdes onde ha conflito quanto a inconstitucionalidade do tributo.

No presente caso, tem-se que 0 termo inicial do periodo de decadéncia
para as questdes relacionadas ao Imposto sobre o Lucro Liquido —ILL instituido pelo
artigo 35 da Lein®7.713, de 1988 e para as questdes relativas a CSLL (art 8 ° da Leiu
7689/88), é a Resolugdo do Senado Federal que concedeu efeito erga omnes a decisao
do Supremo Tribunal Federal no tocante a matéria.

O carater de indevido do pagamento ora realizado s6 foi trazido em 1995
e 1996 com a declaragado de inconstitucionalidade da lei e a publicagdo da Resolugao
pelo Senado Federal, ndo se pode considerar por este prisma que o termo a quo para
inicio do prazo de decadéncia seja o recolhimento do imposto se a Resolugdo do
Senado s6 se deu em 1995 e 1996.

No ordenamento juridico, as decisbes devem ser proferidas & base de
lei, mas na técnica de aplicagdo desta esta sempre embutido o propésito de uma
solugdo justa; as regras de hermenéutica tem sempre este sentido orientando o
intérprete a resultados pelo menos razoaveis é certo que neste caso temos que cabe ao
intérprete sanar a lacuna legal tendo como pano de fundo a proibicdo em nosso

=N

ordenamento juridico do enriquecimento sem causa
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O instituto da restituigdo é originario do Direito Privado (art 964 do
Caédigo Civil), cuja definigdo, conteudo e alcance , nos termos do art 109 do CTN devem
ser respeitados pela lei tributéria.

O art 964 do Codigo Civil impde obrigacdo a todo aquele que recebeu o
que nao lhe era devido, ficando obrigado a restituir.

Na hipotese do processo, estariamos negando ao contribuinte o direito
de pedir restituicao, sendo-lhe fulminado desde o nascedouro se aplicarmos o art 165
paragrafo 1 do CTN, pois 0s pagamentos ocorreram em 1989, 1990, 1991, 1992 e 1993
e a Resolugdo do Senado so se deu em 1995 e 1996, € no minimo cerceador do direito
de defesa do contribuinte, além do que o Estado busca o interesse publico e ndo |he
interessa a expropriacao, sobretudo no Estado Democratico de Direito.

A Camara Superior de Recursos Fiscais, seguindo entendimento do
Judiciario firmou posicionamento na mesma linha do aqui esposado, verbis:

“DECADENCIA- PEDIDO DE RESTITUIGAO — TERMO INICIAL

Em caso de confiito quanto a inconstitucionalidade da exa¢
ao tributaria, o termo inicial para contagem do prazo decadencial do
direito de pleitear a restituicdo de tributo pago indevidamente inicia-se:
a) da publicagéo do acérdéo proferido pelo Supremo Tribunal Federal
em ADIN;

b) da Resolugdo do Senado que confere erga omnes a decisao
proferida inter partes em processo que reconhece inconstitucionalidade
de tributo;

c) da publicagdo de ato administrativo que reconhece carater indevido
de exag3o tributaria, * (Processo 10930.002479/97-31- RP 104-0.304- IR
S/LUCRO LiQUIDO-RESTITUICAQ=, Acérddo n ° CSRF/01-03.239-
Relator Wilfrido Augusto Marque
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Diante do exposto, afasto a decadéncia do direito de pedir do
contribuinte e determino & remessa dos autos a repartigio de origem para se manifestar

sobre o mérito.
Sala das Sessdes - DF, em 18 de setembro de 2002

-

CA RODRIGUES DE SO

AT

()
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