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DEDUTIBILIDADE DAS PROVISOES - Somente sfo dedutiveis
para fins de apurac80 do lucro real as provisfes ex-
pressamente autorizadas pela legislacéo fiscal, mesmo
que constituidas com legitimidade do ponto de vista
contabil.

TRD - E ilegitima a incidéncia da TRD comc fator de
correcfo, bem como, sua exigéncis como juros no periodo
compreendido entre fevereiroa Jjulho de 1891.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por 3M DO BRASIL LTDA.,

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Con-

selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em DAR provimento

parcial ao recurso para excluir a incidéncia da TRD no periodo de fe-

vereiro a julho de 1991, nos termos do relatério e voto que passam a

Salles Freire

- integrar- o presente Jjulgado.- - — - ---- - - = -

RELATOR

ForMALIZADO EM 2 4 ABR:1996 -

Participaram, ainﬂh;.dé'prééénte julgamento, os seguintes  Conselhei-
ros: Maria Ilca Castro Lemos Diniz, Vilson Biadola, Victor Luis de

e Marcio Machado Caldeira. Ausentes o8 Conselheiros

Serafim Fernando dos Santos Pinto e Edvaldo Pereira de Brito
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Confra a empresa acima identificada foi lavrado Aufo de Infrag8o, onde se exigiu
imposto sobre a renda das pessoas juridicas, acrescido de mulita ¢ juros, inclusive calculados com
base na TRD, com base na seguinte irregularidade:

Provisdo constituida indevidamente, para fazer face a pagamentos de honordrios
advocaticios, cuja obrigacdo nfio se consumou no periodo-base subseqiente e foi , em
conseqiiéncia disso, estornada do passivo, tendo como contrapartida uma conta de resultado,
porquanto nfo se deu o desembolso do mmerério.

Para efeito de célculo da exigéncia foi compensado o valor oferecido a tributagéio
no periodo-base subseqiiente em quantidade de BTNF, indexador tributdrio vigente 4 época.

Tempestivamente foi impugnada a exigéncia, qﬁestionando a autuada a
legitimidade da provisfio constitufda com base nos seguintes findamentos:

a) que a autuada em agdes judiciais contrata honordrios advocaticios com base
em percentuais, que passam a ser devidos no momento em que vence a demanda, em termos
definitivos;

b) que o trénsito em julgado da agfio se deu em 25 de maio de 1988;

—. — .. .¢) que sfio dedutiveis as provnsﬁes expressamente mutorizadas pela legislagdio,

_prmmpalmente as relativas as despesas operacionais, como determina o Art 220 do RIR/80.

d) a dedutibilidade das provisbes para pagamento do despesas incorridas é
pacifica na legislagfio fiscal, devendo sua dedutibilidade para fins de apuragfio do lucro real
obedecer o regime de competéncia e nfio o regime de caixa.

¢) que por razes internas da administragio do escritério de advocacia , preferiu
este cobrar seus honordrios a partir da execugfio da verba de sucombéncia.

Em seguida foi proferida Decisfio pela Delegacia da Receita Federal que manteve
a exigéncia sob a alegacio de que a glosa resultou do estorno da provislio constituida, efetivado
pela prépria autuada, o que evidencia nfio ter reconhecido como efetiva a obrigagfio provisionada.

Intimada da Decisfio foi interposto recurso para este Conselho, onde a recorrente
sustents u {legitimidade da astuugdo com baxe nos seguintes wrponentos:
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a) que o fato da impugnante ter efetuado o estorno, no exercicio seguinte da
provisfo constituida, nfio significa que nfio tenha reconhecido como verdadeira a obrigagfio em
1988,

b) que aRecorrente nfio poderia imaginar que a sistemdtica de pagamento poderia
alterar-ge, no sentido de ser exigida a importincia devida aos advogados somente a partir da
execuglio da verba de sucumbéncia;

¢) que do procedimento da recorrente nfo se vislumbra qualquer irregularidade,
uma vez que nfo tendo sido pagos os honordrios nada mais correto do que estornar o valor da
divida provisionada no ano de 1988 para retificar a situagfio da Recorrente perante o fisco;

d) que o estorno néo significou de forma alguma que a recorrente nfio reconhecen
como efetiva a obrigagfio, uma vez que a mesma foi paga posteriormente;

e) que em 1989, a Recorrente, j4 ciente de que a despesa provisionada no ano
anterior nfio fora exigida, efetuou o seu estorno , oferecendo a tributagfio o valor correspondente.

E O RELATORIO

Brasilia, 20 de setembro de 1995
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VOTO
Conselheiro Otto Cristiano de Oliveira Glasner, Relator:

O Recurso é tempestivo. Satisfeitos todos os pressupostos para o desenvolvimento
vélido e regular do processo dele conhego.

Apébs a leitura atenta das raz8es da Recorrente cabe esclarecer o que segue:

a) a constituices de provigdes decorre do reconhecimento de obrigaglio cujo
credor ainda na estd investido do poder de exigibilidade;

b) o reconhecimento de uma obrigacdo no passivo, nfio caracterizada como
provisfio, decorre do registro de uma divida, cujo credor j4 se encontra investido do poder de
exigibilidade, apenas o devedor ainda n4o efetuou o pagamento.

O cerne da questfio nfio é o de identificar se o registro praticado pela Recorrente
expressava o reconhecimento de verdadeira obrigag#io. Com efeito, nfo se discute que a obrigagéo
era verdadeira, até porque comprovado que foi paga posteriormente. A questfio se resume em
identificar se a obrigagfo e 1988 era exigivel ou nflo pelo credor.

Se exigivel, o registro representava uma conta de passivo caracterizada por
obrigagfio vencida e ndo paga, 0 que autorizaria o reconhecimento da despesa no periodo-base em
que ocorTeu seu vencimento, em obediéncia ao regime de competéncia

Se nfo exigivel, o registro representava a constitui¢io de provisio, caracterizada
pelo reconhecimento de verdadeira obrigacfio ainda nfio vencida Do ponto de vista contdbil &
legitima a constituigiio de provisdes nestas circunsticias. Do ponto de vista fiscal somente sdo
dedutiveis ag provises expressamente autorizadag por lei, em que pese igualmente decorrer da
obedigncia do regime de competéncia.

Ora, foi a prépria recorrente que reconheceu que nfio poderia imaginar que a

exigibilidade do¥ honordrios fora trantferida, pelos proprios advogados. para © momento da
eXCEUYRD X YeTbY de sueinHbeRely.
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Neste caso, o registro praticado pela Recorrente em 1988, expressou a
constifuigfio de uma provisfo, legitima do ponto de vista contdbil, mas nfio dedutivel para efeito
de apuracfio do lucro real, uma vez que somente sfio dedutiveis as provisdes expressamente
previstas ne legislagdo fiscal, por for¢a do comando normativo que emana do Art. 220 do RIR/80.

Entendo, com base nas provas constante dos Autog que o langamento é legftimo e
que a decisdo recorrida nfo se desviou, para efeito de manutengfio da exigéncia, dos caminhos que
a lei determinou deverem ser seguidos para efeito da boa aplicag8o da norma juridica.

' No que se refere a aplicagfio da TRD como juros de mora, a Cimara Superior de
Recursos Fiscais jd4 se manifestou sobre a matéria, através do Acérdio n® CSRF/01-1.773,
consagrando, por unanimidade de votos, o entendimento de que a TRD somente podera ser
cobrada como juros de mora, a partir do més de agosto de 1991, portanto a partir do més em que
comegou a viger a Lei n° 8.218/91. i -

Por todo o exposto voto no sentido de DAR PROVIMENTO PARCIAL a0 recurso
para excluir da exigéncia a incidéncia da TRD cobrada como juros no periodo de fevereiro a
julho de 1991.

Brasilia, 20 de setembro de 1995
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