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NORMAS PROCESSUALIS ~ INCONSTITUCIONALIDADE
- DECLARACAO — COMPETENCIA — JUDICIARIO - Por
tratar-se de competéncia exclusiva do Poder Judicidrio, descabe
aos Conselhos e Tribunais administrativos tratarem de
inconstitucionalidade. Preliminar rejeitada.

COFINS - COMBUSTIVEIS — IMUNIDADE CONSTITU-
CIONAL -~ INAPLICABILIDADE - A imunidade objetiva
prevista no art. 155, § 3°, da CF/88, diz respeito a operagdes,
ndo alcancando o faturamento e/ou a receita bruta da empresa,
ndo abrangendo, pois, o©os langamentos das contribui¢Ses
sociais. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - PREVISAO
LEGAL — Em face de estar prevista em lei vigente, € licito ao
Fisco exigir o tributo relativo a substituigdo tributaria.

Recurso negado.

Vistos, relatados ¢ discutidos ©s presentes autos de recurso interposto por:
C. J. DISTRIBUIDORA DE PETROLEO LTDA.

ACORDAM o0s Membros da Terceira Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de wvotos: 1) em rejeitar a preliminar de
inconstitucionalidade; e II) no mérito, em negar provimento a0 recurso.

Sala das S* ges, em 29 de janeiro de 2003

Otacilio Dawtas Cartaxo
Presidente

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Maria Cristina Roza da Costa,
Antdnio Augusto Borges Torres, Valmar Fonseca de Menezes, Maria Teresa Martinez Lopez,
Luciana Pato Pe¢anha Martins e Francisco Mauricio R. de Albuquerque Silva.

Ausente, justificadamente, o Conselheiro Renato Scalco Isquierdo.

Imp/ja
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C.J. DISTRIBUIDORA DE PETROLEO LTDA..

RELATORIO

Trata-se de langamento da COFINS mantido pela primeira instincia, cuja

decisdo foi ementada da seguinte forma (fls 77/78):

“Assunto: Corntri buigdio para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins
Periodo de apuragdo: 01/05/1996a 31/0171999

Ementa: INDEPENDENCIA DA DRJ. Q juizo administrativo-fiscal ndo se
encontra cingido a inteligéncia adotada em decisées judiciais que o
contribuinte ridio figuwre cormo um dos conteridores — a menos que a tutela
emane do STF, mas sob condi¢cdes que estcio em furigdo da espécie de controle
de cornrstitucionalidade exercido. PROCESSO ADMINISTRATIVO DE
CONTENCIOSO TRIBUTARIO. FE a atividade onde se examina a
conformidade dos atos praticados pelos agentes do _fisco frente a legislagdo de
regéncict err? vigor (i.é, com jforga vinculante), sem perscrutar da legalidade ou
constituciornialidade dos fundamerntos daqueles atos (validade da norma
juridica). UNIVERSAILIDADE DQ FINANCIAMIENTO A SEGURIDADE
SOCIAL. Demro do principio da wuniversalidade do financiamento a
Seguridade Social, as empresas que se dedicam a comercializagdio de
derivados de petroleo e dicool carburarite sdo cortribuintes do PIS/PASEP e
da Cofins. Precederntes do Supremo Tribunal Federal. SUBSTIT UICAO
TRIBUTARIA. No regime juridico da substitui¢ccio tributdria, a materializagdo
da hipotese de incidéncia (i.é, o jfaro juridico-tributdrio) posterior ao
recolhimienro da exagdio é aspecto legitimador da obrigagdo tributaria. O caso
nido importa reconhecer a existéncia de obrigagdo rtributdaria sem fato juridico-

tributdrio precederite que lhe de ensejo. Precedentes do Supremo Tribunal
Federal.

Langcamento Procederrte ™.

Em seu recurso a contribuinte alega que:

- adecisio esta eivada de inconstitucionalidade;

- a autortdade administrativa nio deve declarar lei inconstitucional;

- esta abrangida pela imunidade tributaria do art. 155, § 3°, daCF/88; e
- éinconstitucional o regime de substituigdao tributaria.

Requer a improcedéncia do auto de infragio.

Eo relatériW
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
MAURO WASILEWSKI

No que diz respeito a ndo aplicagdo de norma entendida inconstitucional, seria
o mesmo que declarar incidentalmente a inconstitucionalidade de respectiva norma.

Assim, como, por serem de competéncia exclusiva do Poder Judiciario as
declaragdes de inconstitucionalidade, descabe a autoridade fazé-lo. Inclusive, isto ji estd
pacificado na jurisprudéncia deste Eg. Colegiado.

No que diz respeito a abrangéncia de imunidade do art. 155, § 3°, da CF/88, a
imunidade objetiva prevista em tal dispositivo diz respeito a opera¢des, ndo alcangando o
faturamento ou a receita bruta das empresas. Inclusive, a decisio recorrida transcreveu
jurisprudéncia do Eg. STF, bem clara sobre a matéria.

Quanto i substitui¢io tributaria, a mesma decorre de norma expressa nao
declarada inconstitucional e, portanto, vigente na esfera administrativa consoante as assertivas
antes expendidas.

Inclusive, a atual tendéncia do Eg. STF € no sentido de admitir a substituigdo
tributaria, na forma do voto do Min. Ilmar Galvado, transcrito na deciséo recorrida.

Diante do exposto, conhego do recurso e nego-lhe provimento.

Sala das Sessdes, em, 29 de janeiro de 2003
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