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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 10830.004865/2005-49

Recurso n’ 151.984 Voluntario

Acordao n’ 1402-00.390 — 4" Camara /2" Turma Ordinaria
Sessao de 27 de janeiro de 2011

Matéria IRPF - Reflexo IRPJ

Recorrente ANTONIA TEREZA CAMPALDI SIMOSO
Recorrida 1A TURMA - DRJ EM CAMPINAS - SP

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calendario: 1999, 2000, 2001, 2002, 2003, 2004

Ementa: IRPF. ANO-CALENDARIO 1996 E POSTERIORES. VALORES
TRIBUTADOS NA PESSOA JURIDICA. IMPOSSIBILIDADE DE NOVA
TRIBUTACAO NA PESSOA FISICA DOS SOCIOS. Os valores
considerados receita ou rendimento da pessoa juridica, submetidos a
tributacdo do IRPJ, ndao se sujeitam a incidéncia do IRPF quando
efetivamente repassados aos socios, direta ou indiretamente, ainda que de
forma irregular, pois, configura hipdtese de distribuicao de lucros.

Recurso Voluntario Provido
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em dar
provimento ao recurso voluntario, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o
presente julgado.

(assinado digitalmente)
Albertina Silva Santos de Lima - Presidente

(assinado digitalmente)
Antonio José Praga de Souza — Relator

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Antonio José Praga de
Souza, Carlos Pela, Frederico Augusto Gomes de Alencar, Moisés Giacomelli Nunes da Silva,
Leonardo Henrique Magalhdes de Oliveira e Albertina Silva Santos de Lima.



Relatorio

ANTONIA TEREZA CAMPALDI SIMOSO recorre a este Conselho contra
a decisdo proferida pela DRJ em primeira instdncia, que julgou procedente a exigéncia,
pleiteando sua reforma, com fulcro no artigo 33 do Decreto n°® 70.235 de 1972 (PAF).

Em razdo de sua pertinéncia, transcrevo o relatério da decisdo recorrida :

1. Contra o interessado foi lavrado auto de infragdo de IRPF, pertinente aos anos-
calendario de 1999 a 2004.

2. Consta da “Descrigdo dos Fatos ¢ Enquadramento(s) Legal(is)” as flIs. 20/23:

3. A presente acdo fiscal fundamenta-se em demanda judicial para apuragido de
tributos devidos pela fiscalizada e destina-se a instruir o processo judicial n°
2003.61.27.002370-9, da 1?. Vara Federal de Sao Jodo da Boa Vista/SP, onde consta
dentincia sobre a existéncia de CAIXA 2 na empresa CONSTRUTORA SIMOSO
LTDA. CNPJ 48.169.536/0001-61, da qual a fiscalizada, juntamente com seu esposo
Sr. Olivo Simoso, 773.819.478-20, eram e sdo sOcios.

DA ACAOQ FISCAL

4. O inicio da agdo fiscal ocorreu em 26.11.2004, através da ciéncia, por Aviso de
Recebimento "AR", do Mandado de Procedimento Fiscal nimero 0810400-2004-
00645-4 e Termo de Inicio de Fiscalizacdo, datado de 11.11.2004.

5. Conforme o disposto nos TERMOS DE INTIMACAO dirigido ao fiscalizada,
lavrados as 8:00 hs. do dia 09/08/2005, ¢ as 8:00 hs. do dia 01/09/2005, foi
constatada, no decorrer da fiscalizacdo levada a efeito na empresa Construtora
Simoso Ltda., CNPJ 48.169.536/0001-61, a existéncia de controles paralelos de
numerario pelo que se convencionou denominar "CAIXA 2", tendo verificado ainda

que este era composto de 2 caixas distintos, ambos nao contabilizados: CAIXA 2
BANESPA ¢ CAIXA EX.

6. Nos mesmos TERMOS a fiscalizagdo anexou 2 planilhas, "Transferéncias dos
Recursos do CAIXA EX aos socios" e "Transferéncias dos Recursos do CAIXA 2
BANESPA aos socios", tendo a Sra. ANTONIA sido intimada a:

“Ratificar ou retificar, se for o caso, todos os dados constantes nas planilhas
"Demonstrativo das transferéncias dos Recursos do CAIXA EX aos socios" e
"Demonstrativo das transferéncias dos Recursos do CAIXA 2 BANESPA aos
socios".

No caso de retificagdo, apresentar os documentos comprobatorios.

No caso de "Transferéncias a Diretoria", informar a qual socio foi efetuada a
transferéncia.

Informar se os valores constantes das planilhas em anexo integraram os rendimentos
constantes em suas, Declara¢des do Imposto de Renda da Pessoa Fisica.

Apresentar quaisquer alegagdes que julgar pertinente, em relagdo ao disposto no
presente termo.”

7.  Emresposta datada em 21/09/2005, a fiscalizada informou o seguinte:
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"Tendo em conta que para levantar os elementos da intimacao abaixo citada, a qual
demandara cruzamento com os dados do levantamento da Construtora Simoso Ltda,
e, como cita em sua resposta a Construtora Simoso Ltda:

Informar se foram contabilizados em sua escrituragdo (Livros Diario e Razdo) as
transferéncias de recursos apontados nas planilhas "Demonstrativo das
Transferéncias dos Recursos do CAIXA EX aos socios (ANEXO III) e
"Demonstrativo das transferéncias dos Recursos do Caixa 2 BANESPA AOS
SOCIOS" (Anexo IV) e se sobre as mesmas foi efetuada a reten¢io e o regular
recolhimento do Imposto de Renda Retido na Fonte;

Antes de oferecer resposta direta ao referido item, a intimada pede licenga para
observar que os valores indicados nos referidos Anexos (III e VI (a fiscalizagdo
observa que, na realidade ¢ Anexo IV)) t€ém origem nos recursos ja tributados na
dentincia espontanea oferecida pela empresa, cujos dados ja estdo em poder dessa
fiscalizacdo.

Dessa forma, os valores questionados, no rigor da propria legislagdo de regéncia,
correspondem a lucros distribuidos que nao sao tributados.

Além disso, no Anexo IV, ha evidentes imprecisdes! De fato, os valores tidos como
sacados da conta do Banespa, sob o titulo "CONST. SIMOSO" ou "CONST.
SIMOSO LTDA", ora sao debitados ao socio Olivo Simoso e ora permanecem
centrados na primeira coluna, que tem o titulo de "Transferéncia a Diretoria". A
intimada n@o conseguiu identificar claramente tais valores porque ndo constam do
Anexo I, ndo constam nos extratos da conta do Banespa e ndo constam do Controle
do "Caixa EX". Dessa forma, a intimada nao sabe como foi composto o Anexo IV.

Sem embargo, valores tidos como destinados a empresa -"CONST. SIMOSO" ou
"CONST. SIMOSO LTDA.", ndo podem ser debitados aos socios. ASSIM, NAO
PODEM SER TRIBUTADOS NA FONTE. IGUALMENTE, NAO PODEM SER
TRIBUTADOS NAS PESSOAS FISICAS.

Diante do exposto, no tocante a tais valores, para oferecer resposta definitiva, a
intimada requer seja complementada a r. intimagao.

E respeitosamente, vem requer (sic) uma prorrogacdo de prazo de 20 (vinte) dias
para o atendimento.”

8. A fiscalizagdo constatou que ndo ¢ verdadeira a afirmagdo de que "os valores
questionados correspondem a lucros distribuidos", uma vez que tais valores ndo
foram encontrados na contabilidade da empresa Construtora Simoso Ltda., CNPJ
48.169.536/000161, a qualquer titulo, em quaisquer periodos de apuragdo langados
através deste Auto de Infracdo. Além do mais, o proprio historico dos valores,
encontrados nas listagens do CAIXA 2, bem como os documentos apreendidos, que
constam do ANEXO I ao processo, demonstram que os valores debitados se referem
a despesas pessoais da Sra. ANTONIA (despesas com veiculos, pagamento de
empregados da pessoa fisica, aquisicdo de bens, assinaturas de revistas, etc), ndo
havendo qualquer referéncia a "lucros distribuidos". Tem-se desta maneira, que
esses valores provenientes do CAIXA 2 da Construtora Simoso Ltda. em realidade
referem-se a remuneragdes indiretas ou diretas da socia Antonia Tereza Campaldi
Simoso, ainda ndo tributadas pelo IRPF.

9. Com referéncia aos valores cujos historicos sdo apontados no CAIXA 2 com a
denominacdo "CONST. SIMOSQO" ou "CONST. SIMOSO LTDA", que ora sdo
debitados ao socio Olivo Simoso e ora na coluna "Transferéncias a Diretoria", tal
distingdo foi efetuada pela fiscalizagdo com base nos documentos apreendidos, que




constam do ANEXO 1 (um) deste processo, cujas copias integrais foram fornecidas
ao fiscalizado juntamente com o Termo de Intimagéo lavrado em 09/08/2005.

10. Nédo ¢ verdadeira também a afirmacdo da fiscalizada, de que "tais valores ndo
constam do Anexo I, ndo constam nos extratos da conta do Banespa e ndo constam
do controle do "Caixa EX", pois a simples consulta a esses documentos demonstrara
que constam.

11. Encontramos também a contabilizagdo de ingressos, coincidentes em datas e
valores, na conta de Passivo da empresa CONSTRUTORA SIMOSO LTDA.,
denominada "OLIVO SIMOSO" “ANTONIA T C SIMOSO” (conta 2.1.1.91.0003
em 2000 a 2004), conforme coOpias das contas em anexo, extraidas dos livros
RAZAO da Construtora Simoso Ltda. (cujos arquivos magnéticos encontram-se em
poder da fiscaliza¢do). Os valores encontrados foram R$ 105.000,00 em 29/11/00 ¢
R$ 15.000,00 em 05/12/01, sendo que sairam do CAIXA 2 BANESPA (ANEXO V
do Termo de Intimacdo direcionado a Construtora Simoso, lavrado em 09/08/2005
anexado por copia a este processo de autuacdo), para a fiscalizada, e ingressaram na
contabilidade da empresa Construtora Simoso Ltda., na forma de créditos da Sra.
ANTONIA TEREZA CAMPALDI SIMOSO, ficando demonstrada a aquisi¢do por
parte desta de disponibilidades econdmico-financeiras. Dessa forma, serdo
considerados como valores pagos a socia Antonia Simoso e tributados pelo IRPF,
uma vez que ndo foram oferecidas a tributagdo em suas declaragdes de Imposto de
Renda da Pessoa Fisica.

12. Isto posto, fica indeferida a complementagdo da referida intimagdo, bem como a
prorrogacgdo de prazo, solicitadas pelo fiscalizada.

13. Dessa forma, os valores pagos a fiscalizada, nos ANEXOS II e III (Termo de
Intimacgao lavrado em 09/08/2005), e aqueles que ingressaram na CONSTRUTORA
SIMOSO como empréstimos da sécia, constante no V (do Termo de Intimagdo
direcionado a Construtora Simoso Ltda., lavrado em 09/08/2005 ja citados no item
11 acima), serdo tributados através deste Auto de infragdo, na forma do
ENQUADRAMENTO LEGAL disposto a seguir. Tais valores estdo consolidados na
PLANILHA "Demonstrativo de Transferéncias de Recursos do CAIXA EX e do
CAIXA 2 BANESPA a Sra. ANTONIA", em anexo ao presente termo.

14. Foi aplicada sobre as infragdes apuradas a multa qualificada de 150%, prevista
no inciso II do art. 44 da Lei 9.430/96, por entendermos configurado evidente intuito
de fraude. Copias dos documentos que instruem a lavratura deste Auto de Infracdo
serdo encaminhadas ao Ministério Publico Federal com a finalidade de instruir o
processo judicial n° 2003.61.27.002370-9, da 1a. Vara Federal de Sao Jodao da Boa
Vista - SP. /...] (destaques do original)

3. A autuagdo somou, incluidos juros e multa (150%), a importancia de R$
167.776,23 (fl. 10).

4. O contribuinte foi cientificado de referida autuagdo em 07/10/2005 (fl. 212) e
apresentou impugnacao em 07/11/2005 (fls. 214/217). Nesta, argumenta:

4.1. Que a presente autuagdo seria decorrente de outras lavradas contra pessoa
juridica (Construtora Simoso Ltda.) da qual seria socio (processos autuados sob n°
10830.004857/2005-01 e n°® 10830.004864/2005-02), para dai concluir: “Assim, a
solucdo do presente litigio deve aguardar e levar em conta a decisdo proferida
nesses processos” (fl. 215).

4.2. Que a denuncia espontanea operada no ambito da pessoa juridica lhe
aproveitaria, mesmo porque “das receitas omitidas e tributadas ha distribui¢do
automatica de lucros” (fl. 215). Ainda nessa linha, “se tais valores sdo provenientes
do ‘Caixa 2’ ndo ha nada a tributar na pessoa fisica, pois legalmente tais recursos
sdo considerados como lucros automaticamente distribuidos” e, assim, ndo
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responderiam pela natureza de “verbas de remuneracdo”. (fl. 216). E, mais uma vez,
se “da conta bancaria mantida no Banco Banespa, objeto da denuncia espontdnea,
teriam sido transferidos recursos aos socios, que posteriormente foram emprestados
a pessoa juridica [, entdo] tais recursos tém a natureza de lucros automaticamente
distribuidos, por decorréncia legal da tributagcdo da receita omitida na pessoa
Juridica” (fl. 216).

4.3. Ao fim, diz descaber a aplicacdo da multa de oficio qualificada, admitida a
higidez da dentincia espontanea ofertada nos autos que interessam a pessoa juridica
Construtora Simoso Ltda. (processos autuados sob n°® 10830.004857/2005-01 e n°
10830.004864/2005-02), além do que, tal multa seria igualmente inaplicavel “por se
tratar de valores tributados por presungao”. (fl. 217)

A decisio recorrida estd assim ementada:

TRIBUTACAO REFLEXA. As exigéncias reflexas seguem a sorte da exigéncia
principal.

LUCROS DISTRIBUIDOS. DESCARACTERIZACAO. Sdo tributdveis os
rendimentos percebidos por socio de pessoa juridica se tais ndo correspondem a
distribuicdo de lucros contabilizados.

Nos fundamentos do voto condutor do acordao extrai-se:

Antes, vao juntados (fls. 231/275), em face da estreita correlagdo, os Acorddos sob
n® 12.331 e n° 12.332, proferidos, respectivamente, nos autos sob n°
10830.004857/2005-01 e n° 10830.004864/2005-02.

7. Mais ainda, as razdes de 14 decidir sdo aqui tomadas de empréstimo para afastar as
ponderacdes colacionadas pelo contribuinte nos autos correntes.

8. A beneficio da clareza, como exatos contrapontos as argumentagdes colacionadas
pelo contribuinte, do Acérddo proferido nos autos sob n° 10830.004857/2005-01,
extrai-se o debate acerca da alegada espontaneidade operada no ambito da pessoa
juridica Construtora Simoso Ltda.: (...)

9.Sobre a assungdo da alegada “distribuigdo automatica de lucros”, retome-se o tanto
quanto dito no Acordao proferido nos autos sob n° 10830.004864/2005-02; (...)

10. Finalmente, quanto a aplicag@o da multa qualificada (150%) — certo que afastada
resta a espontanecidade da pessoa juridica —, retome-se, mais uma vez, o Acordado
proferido nos autos sob n° 10830.004857/2005-01: (...)

11. Posto isto, e tendo em conta tudo o mais que dos autos consta, este voto julga
procedente o langamento.

Cientificada da aludida decisdo, a contribuinte apresentou recurso voluntario,
desta feita representada por advogado, no qual contesta as conclusdes do acérdao recorrido,
nos seguintes termos:

1. AUSENCIA DE MATERIALIDADE DE INCIDENCIA: PREVALENQIA DA
QUALIFICACAO LEGAL DE LUCROS AUTOMATICAMENTE DISTRIBUIDOS

Consoante anota a Junta Fiscalizadora, os valores tributados na pessoa fisica sdo
"provenientes do CAIXA 2 da Construtora Simoso Ltda" (item 8), antecipadamente

5



tributados na pessoa juridica. Alias, duas vezes tributados, uma pela propria
empresa, no contexto da dentncia espontdnea, ¢ a segunda pelo Fisco que
simplesmente desconsiderou a referida denuincia, como exaustivamente examinado
na impugnacao e no recurso da pessoa juridica.

Seja como for, na impugnacao foi observado que se os valores atribuidos aos socios
sdo provenientes do "Caixa 2" autuado na pessoa juridica na rubrica de omissdo de
receita, ndo ha nada a tributar na pessoa fisica, pois legalmente tais recursos sdo
considerados como lucros automaticamente distribuidos.

A r. decisdo de primeira instancia ndo acolheu essas razdes por entender que apenas
os lucros contabilizados podem ser distribuidos aos socios (subitem 12.2 citado no
item 9).

Em primeiro plano, quer a Recorrente dizer que essa afirmativa colide com o artigo
10 da Lei n® 9.249/95, que assim regula essa matéria:

Art. 10. Os lucros ou dividendos calculados com base nos resultados
apurados a partir do més de janeiro de 1996, pagos ou creditados pelas
pessoas juridicas tributadas com base no lucro real, presumido ou arbitrado,
ndo ficardo sujeitos a incidéncia do imposto de renda na fonte, nem
integrardo a base de cdlculo do imposto de renda do beneficidrio, pessoa
fisica ou juridica, domiciliado no Pais ou no exterior.

O dispositivo menciona "lucros ou dividendos calculados com base nos resultados
apurados a partir do més de janeiro de 1996, pagos ou creditados pelas pessoas
juridicas tributadas com base no lucro real, presumido ou arbitrado" (destaque
acrescido).

Ora, no caso do lucro arbitrado, no qual indiscutivelmente ndo ha valores
contabilizados, a lei permite a distribuigdo aos sécios. Portanto, a r. decisdo de
primeira instancia distingue onde a lei ndo distinguiu! Dessa forma, ao estabelecer
que apenas os lucros contabilizados podem ser distribuidos, além de excepcionar
onde o legislador ndo excepcionou, nega vigéncia ao art. 10 da Lei n® 9.249/95.

Além de negar vigéncia a esse dispositivo, a r. decisdo ndo examinou com o rigor
técnico exigido a repercussdo na pessoa fisica da omissdo de receita tributada na
pessoa juridica, especialmente quando essa tributagdo resta calcada em depdsito
bancério.

Com efeito, a tributagdo das receitas omitidas na pessoa juridica, como ocorreu no
caso presente, tem como conseqiiéncia a distribuicdo automatica aos socios do lucro
apurado, atualmente sem nenhuma tributagao na pessoa fisica, por decisdo soberana
do legislador tributario.

No passado, os lucros distribuidos eram tributados na pessoa fisica, inclusive os
originarios da omissdo de receita da pessoa juridica, que eram considerados
automaticamente distribuidos, conforme dispunha o art. 673 do Regulamento do
Imposto de Renda de 1994.

E certo que desde 1996, por decisio soberana do legislador (art. 10 da Lei n°
9.249/95), os lucros distribuidos deixaram de ser tributados na pessoa fisica, mesmo
os decorrentes de omissdo de receita. Entretanto, a revogacdo da tributagdo na
pessoa fisica, contrariamente ao entendimento perfilado pela decisdo recorrida, ndo
altera a qualificagdo juridica de distribui¢do automatica dos lucros originarios de
receitas omitidas. A ndo-tributacdo desses lucros distribuidos representa a tnica
mudanga legislativa.

A constatagdo de que uma autuagdo na pessoa juridica, a titulo de receita omitida,
resulta lucros disponiveis aos socios, decorre da percepgdo sist€émica da tributagdo
do imposto sobre a renda.



Processo n° 10830.004865/2005-49 S1-C4T2
Acordao n.° 1402-00.390 Fl. 4

Deveras, se na pessoa juridica a tributacdo resta centrada na figura da omissdo de
receita, incluida na base de calculo para se encontrar o lucro real efetivamente
tributado, como dizer que desse valor ndo nasce um direito aos socios? Negar que
dessa tributagdo ndo resulta lucros disponiveis aos socios € inviabilizar a propria
tributagdo a esse titulo na pessoa juridica.

A configuragdo de que tais valores representam verbas disponiveis aos socios ¢ da
esséncia, da natureza da tributagdo do imposto sobre a renda. Se na pessoa juridica a
materialidade de incidéncia ¢ o lucro, ndo ¢ possivel negar essa natureza em relagdo
aos socios, pois eles sdo os reais titulares desse direito. E por isso que a legislago,
na hipotese da tributagdo por omissdo de receita, considera que o lucro é
automaticamente distribuido aos soécios. No passo seguinte, a destinacdo dada aos
referidos lucros integra a 6rbita de deliberacdo dos socios.

Numa frase: os lucros tributados na pessoa juridica tornam-se uma espécie de
"reserva livre" a disposi¢do dos socios.

Dessa forma, a qualificac@o juridica conferida a esses recursos, na rubrica de lucros
automaticamente distribuidos aos socios, representa um obice intransponivel para os
aplicadores da lei tributaria, que n3o podem redefinir a qualificacdo juridica
atribuida pela lei, como infelizmente ocorreu no caso presente.

2. PRO-LABORE NAO PODE SER ARBITRADO: DECORRE DE DISPOSICAO
CONTRATUAL

O discutido lancamento de oficio, apesar de expressamente afirmar que os valores
tributados na pessoa fisica sdo originarios do "Caixa 2" tributado na pessoa juridica
como omissao de receita, insinua que as verbas atribuidas aos socios tém natureza de
remuneracao.

Determinou-se, portanto, o arbitramento oficiai a titulo pro-labore, o que representa
uma agressdo ao principio da legalidade, uma vez que o conteido desse instituto ndo
¢ de livre disposicao do Fisco.

Deveras, o pro-labore deve corresponder "as verbas destinadas aos socios, como
paga de seu trabalho, e que se computam como despesas gerais do estabelecimento,
sem aten¢do aos lucros que lhe possam competir”. ]

Ora, se ¢ remuneragdo por servigo prestado, a determinacdo de seu contetido, de seus
valores etc deve seguir critérios técnicos, que sdo de observancia obrigatoria
também pelo Fisco.

Com efeito, a expressdo pro-labore - ou honorarios - representa as verbas destinadas
a retribuir o trabalho prestado pelo dirigente ou pelo administrador da empresa, o
que torna inviavel a defini¢do de valores variaveis a cada més, como ocorre no caso
presente, posto que esse tipo de trabalho ndo se altera a cada més. Por isso, essa
remuneragdo deve ser pactuada para um lapso temporal de, numa economia estavel,
no minimo, um ano, em consonancia com a programacao financeira da sociedade.

Tanto é assim que o Decreto-lei n° 5.844, de 1943, no seu artigo 43, ja definia que o
pro labore deve ser mensal e fixo. Mais recentemente, o Decreto-lei n® 1.351, de
1974, no seu artigo 2°, definiu que o pro labore deve decorrer de obrigagdo
contratual ou estatutaria, o que pressupde a fixagdo prévia do valor a ser pago. O
artigo 2 do Decreto-lei em destaque tem a seguinte redagdo:(...)

Além disso, a remuneracao atribuida a esse titulo deve observar a proporcionalidade
e a correspondéncia da remuneragdo com a natureza da prestagdo. A remuneragdo
deve corresponder ao servigo prestado. No pro labore ha "ocorréncia de retribuigdo
vinculada sinalagmaticamente como contrapartida pelo labor exercitado" [destaques



acrescidos], nas precisas ligdes do mestre Wladimir Novaes Martinez’, o que vincula
seus valores as balizas do mercado.

Ainda no contexto do conceito juridico-positivo do termo em exame, cabe, por fim,
destacar algumas conclusdes do Parecer Normativo n°® 48, de 28.01.1972, baixado
pelo Coordenador do Sistema de Tributagdo da Receita Federal, verbis(...)

despesas gerais ou contas subsididrias (art. 243, letra a, do RIR).

Portanto, por qualquer angulo de analise, conclui-se que os valores apurados pelo
Fisco ndo correspondem a remuneragdo de dirigente, posto que ndo constam do
contrato social, ndo guardam pertinéncia ou proporcionalidade com a prestagdo do
servico de administrador, ndo representam contrapartida pelo lavor exercitado.

Os valores atribuidos a ora Recorrente, como ja afirmado, correspondem a lucros
automaticamente distribuidos, em decorréncia da omissdo de receita tributada na
pessoa juridica, da qual ¢ socia.

2.1 OS PAGAMENTOS EFETIVOS A TITULO DE PRO-LABORE ESTAO
CONTABILIZADOS E TRIBUTADOS

O Auto de Infragdo afirma textualmente que a tributacdo na pessoa fisica decorre da
"omissdo de rendimentos recebidos de pessoa juridica, decorrentes de valores pagos
ao fiscalizado através de recursos de CAIXA 2 da empresa CONSTRUTORA
SIMOSO LTDA...".

A omissdo de receita representa uma parte do faturamento da empresa -
aproximadamente 15% por cento - que, ndo ¢ demais repetir, foi duas vezes
tributada, uma pela propria empresa mediante denuncia espontanea, e a segunda pelo
Fisco, por ndo admitir a referida denuncia. Essa recusa sera examinada no
julgamento do recurso vinculado ao processo da pessoa juridica.

Ora, se o faturamento da empresa, na sua quase totalidade foi regularmente
tributado, com a apresentacdo tempestiva das respectivas declaragdes de
rendimentos, tudo centrado na escritura¢do contabil que ndo foi desclassificada, é
licito concluir que os pagamentos da remuneracdo a titulo de pro-labore, nos valores
definidos no contrato social, foram regularmente contabilizados e pagos pela pessoa
juridica. Por isso, nas declara¢des de rendimentos dos dois socios constam os
valores a esse titulo tributados.

Dessa forma, os valores que o Fisco aponta como transferidos aos socios, originarios
da conta bancaria que deu origem a tributag@o na pessoa juridica como omissdo de
receita, s6 podem ter uma natureza: apropriacdo pelos socios dos lucros
correspondentes as operagoes formalmente tributadas na pessoa juridica.

Portanto, a autuagdo na pessoa fisica desses valores, na rubrica de remuneracgao, esta
centrada em presuncdo sem base fatica. Vale dizer, presumiu- se que os valores
apropriados pelos socios correspondem a remuneragdo. Ora, essa presuncdo, além de
nao ter suporte fatico, colide com a qualificagdo dada pela legislacdo no sentido de
que uma omissdo de receita da origem a lucros distribuidos aos socios.

3. IMPOSSIBILIDADE DA APLICACAO DE MULTA QUALIFICADA

A presente autuagdo como visto, ¢ mera decorréncia das receitas omitidas na pessoa
juridica, que esta acobertada pela denlncia espontinea tempestivamente
apresentada. Além disso, por se tratar de valores tributados por presuncdo -
decorrentes de omissdo de receita -, ndo cabe aplicar a multa qualificada.

Quanto a recusa da denuncia espontanea, tendo em vista que a decisdo de primeira
instdncia ora combatida apenas transcreveu as razdes da decisdo proferida no
processo da pessoa juridica, a Recorrente pede licenca para transcrever os pontos
principais do recurso voluntario do processo principal:
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A ilustre Junta Langadora, neste ponto secundada pela decisdo recorrida, tenta
desqualificar a denuncia espontinea, afirmando que os recolhimentos foram
extemporaneos, por conta dos fatos apontados no "termo de recusa" que teria sido
lavrado em 06/10/2004. Ndo ¢ verdade que no dia 06/10/2004 tenha sido emitido
"termo de recusa". Neste dia, como ja salientado, o Fisco emitiu, as "17:10hs", o
denominado "Termo de Inicio de Fiscalizag¢ao".

O documento denominado pela Junta Fiscalizadora de "Termo de Recusa" foi
cientificado & empresa no dia 21/10/2004. Vaie dizer, no termo lavrado em
21/10/2004, tenta-se configurar uma recusa pretensamente havida em 06/10/2004 -
quinze dias atras.

E a primeira vez que se tenta dar eficacia retroativa a uma recusa! E a primeira vez
que o impedimento a livre acdo do Fisco € constatado posteriormente. Ora, a tese
levantada pela ilustre Junta Fiscaliza d ora, e chancelada pela decis@o recorrida, ndo
resiste ao primeiro confronto juridico, uma vez que a recusa deve ser atual e
formalmente rechagada no exato momento em que se materializar. Ndo ha recusa
posterior, como defendem os integrantes do Fisco!

A respeito da impossibilidade da configuragdo posterior da alegada recusa, pela
autoridade do precedente, a Recorrente pede vénia para destacar a justa avaliagdo do
Ministro SEPULVEDA PERTENCE, no HC n° 79.512, de 1999, verbis(...)

Al esta: como ndo ha juizo posterior sobre a ilicitude da prova, também ndo cabe
formar juizo posterior sobre a recusa do atendimento a fiscalizagdo. Se realmente
tivesse acontecido a recusa - o que ndo houve -, ela deveria ter sido enfrentada de
imediato. Nao foi! Ora, nao pode o Fisco, passados mais de 15 (dias), quando a
fiscalizacdo ja estava sendo normalmente conduzida, por for¢a do termo de re-inicio
lavrado no dia 06/10/2004 as 17:10 h, configurar uma recusa de quinze dias atras! Se
realmente existisse essa intenc¢do por parte da Recorrente, o agente fiscal ndo teria,
da forma livre como agiu, emitido o termo as 17:1 Oh.

O certo € que - e Isso, por maior que seja o esforgo da decisdo recorrida, ndo pode
ser alterado - o termo fiscal de 06/10/2004, com a denominagao de "termo inicio da
acdo fiscal" ou de "termo de reinicio da fiscalizagdo", foi emitido as 17:10h,
posteriormente, portanto, ao oferecimento da dentincia espontanea. Ora, nenhum
artificio legal pode alterar essa realidade fatica, ja que ndo ha ato procedimental
presumidamente emitido.

Na longa transcrigdo do intempestivo "Termo de Recusa" de fls. 337/338, que foi
lavrado em 21/10/2004 para configurar a recusa que teria havido em 06/10/2004,
afirma-se que no dia 06/10/2004, na parte da manhd, um dos agentes fiscais
compareceu ao domicilio da empresa para lavrar um termo de intimagdo. Ora, se era
apenas um termo de intimagdo porque ndo o lavrou na pessoa do funcionario que o
atendeu? Poderia té-lo feito e, naquele momento, lavrar a recusa, na eventualidade
do funcionario realmente nao assinar o termo.

Nio agiu assim porque deve ser ponderado que o ato que teria de emitir precisava,
no minimo, ser assinado por um preposto da empresa, que ndo estava presente
naquele momento! Se ndo for esse motivo, fica a indagagdo: por que decidiu ndo
lavrar o termo naquele momento!

A respeito do malfadado "Termo de Recusa”, a Recorrente pede sejam sopesadas os
esclarecimentos prestados aos termos de intimagdo de 25/10/2004, 29/10/2004 ¢
08/11/2004:

E incorreta a referéncia de que ha um "Termo de Recusa lavrado em 06.10.2004",
pois na referida data houve a lavratura tdo- somente do "Termo de Inicio de



Fiscalizag@o", que foi recepcionado pela funcionaria Irani Fogaga, as 17,10 horas do
referido dia (06.10.2004), marcando oficialmente o inicio da fiscalizagdo;

Também ¢ incorreta a afirmagdo de que o formulario apreendido pela fiscalizagao,
denominado de "Controle Diario de Entrada e Saida de Veiculos Particulares”, tenha
também a fungdo de "Controle de Funcionarios", como indevidamente consignaram
os dignos Agentes Fiscais no quadro que eclaboraram na fl. 7/9 do Termo de
Constatacdo lavrado em 25/10/2004. A propodsito, como bem retrata o titulo do
formulario apreendido, é destinado a registrar o fluxo de "Veiculos Particulares" que
adentram ao patio da empresa, ndo se prestando ao controle de funcionarios ¢ nem
mesmo ao controle de veiculos utilizados na propria empresa. Esse mapa diario tem
0 Unico objetivo de controlar, no final do expediente, quais os "Veiculos
Particulares" que ndao deram saida e o departamento responsavel pelo atendimento
do visitante;

O fato de o referido mapa registrar que os "Veiculos Particulares" dos socios e
funcionarios entraram no patio da empresa pela manha e s6 deram saida depois das
18,00 horas ndo autoriza presumir que os proprietarios dos veiculos permaneceram
ininterruptamente no estabelecimento da empresa, pois o controle ¢ de "Veiculos" e
ndo de "Pessoas". Quando a servigo da empresa, a regra ¢ que a locomogao diaria
seja efetuada mediante uso de veiculo da pessoa juridica, e ndo das pessoas fisicas,
veiculo ndo sujeito ao registro no referido mapa, pois como dito, destina-se ao
controle de "Veiculos Particulares";

Para confirmar os esclarecimentos ora prestados, veja-se a anotagdo extraida pelo
Fisco de que o "Dr. Gilberto (advogado)" deu entrada na empresa com seu "veiculo
particular" as 9,34 h. do dia 06/10/2004, constando sua saida somente as 18,55
horas. Todavia, naquele mesmo dia compareceu em audiéncia trabalhista designada
para as 15,10 horas, na Vara da Justi¢a do Trabalho de Mogi Mirim, conforme copia
da ata da audiéncia aqui anexada;

Portanto, ndo se pode presumir a presenca dos sécios na empresa pelo fato de 1a
estarem seus veiculos particulares. Mais inadequado, ainda, ¢ partir dessa presungéo
para também presumir que isso caracteriza o alegado "Embaraco a Fiscalizagdo",
que efetivamente ndo ocorreu, pelo que precipitada a lavratura do indigitado "Termo
de Embaraco a Fiscalizagdo" datado de 29/10/2004, pois ndo se consumou a alegada
"Recusa" no recebimento de qualquer intimagdo proveniente da Fiscalizacdo;

Do exposto e com o objetivo de restaurar a normalidade do curso da fiscalizagdo,
vem requerer que seja revogado o "Embaraco a Fiscalizacdo" decretado de forma
precipitada, pois ndo tem sentido esse tipo de acusagdo contra a empresa que teve
seus documentos apreendidos por essa mesma fiscalizacdo em 01/06/2004, sé
retornando para lavratura do mencionado "Termo de Inicio de Fiscalizacdo no dia
06/10/2004. Néo se pode falar em "Embarago” guando os documentos ja estdo em
poder do Fisco (sublinha agora acrescida).

A decisdo recorrida afirma que "ndo se pode admitir ¢ a SRF ficar refém de um tal
regulamento interno da fiscalizada" (item 16). Quer, com tal argumento, dizer o
Fisco ficou refém da empresa, possivelmente pretendendo transferir para ela a
responsabilidade pela perda do prazo para marcar a continuidade da fiscalizagdo. E
um argumento curioso! A "SRF" ficar refém de alguém, nos tempos atuais,
realmente ¢ surpreendente! Como explicar que por mais de 128 (cento e vinte e oito
dias) nenhum termo tenha sido lavrado numa fiscalizagdo que comegou com uma
invasdo da empresa? Nao adianta, como fez a r. decisdo de primeira instancia, tentar
esconder essa realidade, dizendo que "Tudo se resume aos acontecimentos do dia
06/10/2004".

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Antonio Jose Praga de Souza, Relator.

O recurso ¢ tempestivo e preenche os demais requisitos legais e regimentais
para sua admissibilidade, dele conhego.

Consoante relatado, foram também tributados valores provenientes do
CAIXA 2 da Construtora Simoso Ltda. em realidade referem-se a remuneragdes indiretas ou
diretas da s6cia Antonia Tereza Campaldi Simoso, ainda nao tributadas pelo IRPF.

Ocorre que esses mesmos valores, discriminados no auto de infracdo, a fl. 23,
foram também tributados como receitas da aludida empresa, mediante processo
10830.004857/2005-01.

O citado processo foi objeto de recurso voluntario, julgado na 3*. Camara do
Primeiro Conselho de Contribuintes em 28/02/2007, acérddo 103-22889, tendo recebido a
seguinte ementa e decisao:

DECADENCIA. IRPJ, IRRF E PIS. PRAZO - O prazo para a Fazenda Publica
constituir o crédito tributario referente ao IRPJ, IRRF e PIS extingue-se em 5

(cinco) anos contados da ocorréncia do fato gerador, conforme disposto no art.
150, § 4°, do CTN.

DECADENCIA. CONTRIBUICOES SOCIAIS. Frente a Constituicio Federal, as
contribui¢coes sociais tém natureza tributdria e por isso o seu prazo de decadéncia é
de cinco anos, contados da data da ocorréncia do fato gerador, conforme previsto
no art. 150, § 4°, do CTN, ndo se lhes aplicando o art. 45 da Lei n°8.212/91.

DECADENCIA.TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
CASO DE DOLO OU FRAUDE - Uma vez tipificada a conduta fraudulenta prevista
no § 4°do art. 150 do CTN, aplica-se a regra do prazo decadencial e a forma de
contagem fixada no art. 173, quando a contagem do prazo de cinco anos tem como
termo inicial o primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento
poderia ter sido efetuado.

OMISSAO DE RECEITA. DEPOSITOS BANCARIOS. Devem ser tributados
mediante lancamento de oficio os valores referentes aos depositos bancarios em
relagcdo aos quais o sujeito passivo ndo comprovar a origem dos recursos e também
aqueles que, ainda com origem identificada, referirem-se a receitas ndo
escrituradas.

PASSIVO FICTICIO. Improcede a exigéncia quando ndo comprovado que a
obrigacdo foi paga antes do encerramento do periodo de apuragdo.

RECURSOS MOVIMENTADOS A MARGEM DA ESCRITURACAO. Presumem-se
oriundos de receitas omitidas os recursos utilizados na movimentacdo do caixa
paralelo da empresa, em relagdo aos quais o sujeito passivo ndo logrou comprovar
a origem.



GLOSA DE CUSTOS DE BENS OU SERVICOS. COMPROVACAO INIDONEA.
Inaceitavel a apropriacdo de custos referentes a bens ou servicos em relagdo aos
quais ndo foi apresentada documentagdo idonea que passa atestar a efetiva
realizag¢do da operagdo.

MULTA DE OFICIO. QUALIFICACAO. Para efeito de qualificacio da multa de
oficio, cada infracdo deve ser analisada isoladamente, como resultado de conduta
especifica. Mantém-se a exasperadora quando a irregularidade for originada de
conduta fraudulenta e, a contrario sensu, reduz-se a multa ao percentual
convencional quando ndo comprovada aquela circunstancia.

Imposto sobre a Renda Retido na Fonte — IRRF -Ano-calendario: 1999, 2000, 2001,
2002, 2003 e 2004. Nao prospera a exigéncia quando os beneficiarios se acham
identificados e a destinacdo diversa dos recursos é presumida.

CSLL, PIS E COFINS.: Tratando-se de tributos cobrados em decorréncia dos
mesmos fatos que implicaram na exigéncia do IRPJ, aplicam-se aqueles as mesmas
conclusoes decorrentes do julgamento desse tributo.

()

Por maioria de votos, ACOLHER a preliminar de decadéncia do direito de
constituir o crédito tributario para os fatos geradores ocorridos até o 3° trimestre
de 2000, inclusive, para os itens 001, 002 e 006 do auto de infracdo (art. 150, § 4°,
do CTN); ACOLHER a mesma preliminar,para os fatos geradores até o 3°
trimestre de 1999, inclusive, para os itens 004 e 005 do auto de infragdo, (art.; 173
do CTN), vencido o Conselheiro Leonardo de Andrade Couto (Relator) que ndo as
acolheu em relagdo a CSLL e COFINS, e, no mérito, DAR provimento PARCIAL ao
recurso para excluir da tributagdo as verbas autuadas a titulo de: 1) "juros", no
item 002 do auto de infragdo; 2) "passivo ficticio", item 003, do auto de infragdo,
vencido o Conselheiro Leonardo de Andrade Couto (Relator) que negou
provimento, 3) reduzir a multa de langcamento "ex officio" majorada , de 150%
(cento e cingiienta por cento) ao seu percentual normal de 75% (setenta e cinco por
cento), em relacdo aos itens 001, 002, 006 e 007 do auto de infragdo, vencidos os
Conselheiros Leonardo de Andrade Couto (Relator) e Flavio Franco Corréa que
ndo admitiram a desonerac¢do da exasperadora em relagdo ao item 001 do auto de
infracdo, 4) ajustar os prejuizos fiscais compensaveis, item 007 do auto de infragdo,
em func¢do do decidido neste acorddo; 5) ajustar as exigéncias reflexas da CSLL,
PIS e COFINS em fungdo do decidido em relagdo ao IRPJ; 6) excluir a exigéncia do
IRF, vencidos os Conselheiros Leonardo de Andrade Couto (Relator), Aloysio José
Percinio da Silva e Flavio Franco Corréa que negaram provimento. Designado
para redigir o voto vencedor o Conselheiro Paulo Jacinto do Nascimento. A
contribuinte foi defendida pelo Dr. Antonio Airton Ferreira, inscrigdo OAB/SP n°
156.464.

No voto condutor do acorddo em questao, extrai-se (fl. 44):
Omissao de Receitas — "Caixa 2"

A tributacao correspondente a esse item teve por objeto a analise de

documentos apreendidos no domicilio da interessada. Verificou a Fiscalizagdo a
existéncia de arquivos magnéticos com registro de operagdes efetuadas a margem da
escrituragdo regular.

No exame desses registros constatou-se a caracterizagdo de uma caixa paralelo com
movimentacdo de recursos através do ingresso de numerario de diversas origens.
Apoés intimar a Fiscalizada a esclarecer essa origem bem como através de
procedimentos de auditoria em outros documentos, constatou a autoridade fiscal que
diversos valores que supriram essa escrita paralela ndo possuiam registro em
nenhum documento .ow langamento contabil:
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Tais valores foram tributados como omissdo de receita. Em sua defesa, alega a
recorrente que o levantamento fiscal ndo tem base em documento hébil e afirma que
esta centrado em fatos que ndo correspondem a receitas auferidas.

N&o ha como aceitar o argumento de que os documentos ndo sdo habeis. Foram
emitidos pelo sujeito passivo e referem-se a operagdes realizadas pela empresa. Por
conveniéncia, deixaram de ser registrados na contabilidade oficial ou o foram
irregularmente.

A tributagdo como omissdo de receita ocorreu apenas em relagdo aos valores que
supriram o caixa paralelo e ndo tiveram sua origem identificada. O sujeito passivo
foi devidamente intimado a esclarecer a natureza desses valores e ndo o fez em
nenhuma fase processual. Registre-se ainda que a maior parte desses valores possui
a descricdo de "receita".

Mesmo envolvendo valores do denominado "caixa dois", a Fiscalizagdo excluiu da
tributagdo os suprimentos com origem comprovada. Deve ficar claro, portanto, que a
irregularidade autuada nesse item ndo ¢ simplesmente a manutengdo da escrituragio
paralela, mas a ndo identificagdo de parte dos recursos que permitiram a realizagao
das operagdes de que trata essa escrituragao.

Considero ndo haver reparo ao procedimento fiscal, motivo pelo qual voto por negar
provimento ao recurso.

Quanto a multa de oficio, trata-se de autuagdo com base numa presun¢do legal.

Conforme explanado no item 002, como regra geral a exigéncia formalizada sob
essa égide por i s6 ndo comporta a qualificagdo da multa.

A lei confere a autoridade tributaria o poder de presumir que os depdsitos bancarios
ndo justificados tém origem em receitas omitidas. No entanto, ndo ha autorizagdo
para presumir que essa conduta ocorreu dolosamente. A fraude, ndo se presume.

Os valores de origem ndo comprovada que abasteceram o "caixa ex" podem ser
resultado de quaisquer operacdes licitas ou ndo. Lembrando que para efeito de
aplicagdo da multa cada infragdo deve ser vista como resultado de conduta
especifica, se ndo ha certeza quanto a origem dos recursos, ndo se pode afirmar que
envolvam necessariamente uma conduta fraudulenta.

Constata-se, pois, que foi mantida a exigéncia dos valores tributados a titulo
de Caixa 2, com multa de 75%. Tendo sido essa a origem dos recursos repassados a autuada,
socia da empresa, devem mesmo ser tratados como lucros distribuidos.

No julgamento do processo 10830.004856/2005-58, lavrado contra Olivo
Simoso, também sécio da empresa Construtora Simoso, cujas infragdes tributadas ¢ idéntico a
este, a 1% Turma da 2a Camara da 1°. Se¢do do CARF exarou seguinte ementa e decisdo
(acdérdao 1201-00.065):

PAGAMENTO DE DESPESAS DE DIRETOR. SALARIOS INDIRETOS. O
pagamento, pela pessoa juridica, de despesas pessoais do socio diretor caracteriza
rendimentos da pessoa fisica, sujeitos a tributa¢do pelo imposto de renda.

MULTA DE OFICIO. QUALIFICACAO. A manutengdo de escritura¢io paralela
impedindo o conhecimento pela autoridade tributaria das operagoes realizadas pela
pessoa juridica, caracteriza a fraude sujeita a imputag¢do da multa de oficio no
percentual qualificado.



O voto condutor do aludido acordao tras os seguintes fundamentos.

Conselheiro LEONARDO DE ANDRADE COUTO, Relator

Nas razoes de defesa, a interessada insiste na tese de que os valores sobre os quais
incidiu o IRPF representam lucros distribuidos, ja tributados na pessoa juridica.

Assim, nao houve questionamentos no que se refere ao repasse de valores da
empresa ao socio diretor, apurados no exame da escrituracdo paralela da pessoa
juridica. O cerne da querela consiste em definir a natureza juridica desses valores.

Analisando-se a planilha de fls. 32/40 constata-se que os lancamentos referem-se ou
a pagamentos de despesas do socio (em sua maioria mensalidades de clubes,
telefones, cartdes de créditos, televisdo por assinatura e outros) ou a retiradas diretas,
nesse tltimo caso muitas vezes com depdsito do valor na conta particular do socio.

Em nenhuma disposi¢do normativa ou manifestagdo jurisprudencial consegui
encontrar amparo a tese da defesa segundo a qual o pagamento de despesas do socio
diretor representaria distribuicdo de lucro. Ao contrario, a legislagdo é clara em
defini-los como rendimento da pessoa fisica, conforme RIR/99:

Art. 43. Sdo tributaveis os rendimentos provenientes do trabalho assalariado,
as remuneragoes por trabalho prestado no exercicio de empregos, cargos e
fungoes, e quaisquer proventos ou vantagens percebidos, tais como: (...)

XVII — beneficios e vantagens concedidos a administradores, diretores,
gerentes e seus assessores, ou a terceiros em relagdo a pessoa juridica, tais
como: (...)

b) as despesas pagas diretamente ou mediante a contratag¢do de terceiros, tais
como a aquisi¢do de alimentos ou quaisquer outros bens para utilizag¢do, pelo
beneficiario fora do estabelecimento da empresa, os pagamentos relativos a
clubes e assemelhados, os salarios e respectivos encargos sociais de
empregados postos a disposi¢do ou cedidos pela empresa, a conservagdo, o

" n

custeio e a manutengdo dos bens referidos na alinea "a".

O teor do dispositivo supra transcrito ¢ ratificado no art. 358 do RIR/99 Esses
valores representam o que se denomina de saldrios indiretos e a tributacdo nos
moldes efetuados mostra-se correta.

No que se refere aos valores transferidos diretamente ao sécio diretor, a situagdo ¢
ainda mais clara pois se trata de remuneragdo direta. Também aqui, ndo ha reparo a
decisdo recorrida.

A questdo da denuncia espontanea foi enfrentada no voto condutor do Acorddo 103-
22.889, proferido no bojo do processo 10830.004857/2005-01 referente ao IRPJ, do
qual este ¢ decorrente. Naquela ocasido, assim me pronunciei sem questionamento
dos meus pares: (...)

Do confronto dos fundamentos acima transcritos, com as alegagdes recursais,
a meu ver, cabe razao ao ilustre patrono da recorrente quando afirma:

Com efeito, a tributagdo das receitas omitidas na pessoa juridica, como ocorreu no
caso presente, tem como conseqiiéncia a distribuicdo automatica aos socios do lucro
apurado, atualmente sem nenhuma tributacdo na pessoa fisica, por decisdo soberana
do legislador tributario.

No passado, os lucros distribuidos eram tributados na pessoa fisica, inclusive os
originarios da omissdo de receita da pessoa juridica, que eram considerados
automaticamente distribuidos, conforme dispunha o art. 673 do Regulamento do
Imposto de Renda de 1994.
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E certo que desde 1996, por decisio soberana do legislador (art. 10 da Lei n°
9.249/95), os lucros distribuidos deixaram de ser tributados na pessoa fisica, mesmo
os decorrentes de omissao de receita. Entretanto, a revogacdo da tributagdo na
pessoa fisica, contrariamente ao entendimento perfilado pela decisdo recorrida, ndo
altera a qualificagdo juridica de distribuigdo automatica dos lucros originarios de
receitas omitidas. A ndo-tributacdo desses lucros distribuidos representa a Unica
mudanga legislativa.

A constatagdo de que uma autuagdo na pessoa juridica, a titulo de receita omitida,
resulta lucros disponiveis aos socios, decorre da percepgdo sist€émica da tributagido
do imposto sobre a renda.

Deveras, se na pessoa juridica a tributacdo resta centrada na figura da omissdo de
receita, incluida na base de calculo para se encontrar o lucro real efetivamente tributado, como dizer
que desse valor ndo nasce um direito aos socios? Negar que dessa tributagdo ndo resulta lucros
disponiveis aos socios ¢ inviabilizar a propria tributagao a esse titulo na pessoa juridica.

Ora, os valores considerados receita ou rendimento da pessoa juridica,
submetidos a tributacdo do IRPJ, ndo se sujeitam a incidéncia do IRPF mesmo quando
repassados aos socios diretamente ou por meio de pagamento de despesas desses, ainda que
irregularmente, pois, configura hipodtese de distribuicao de lucros.

Pego vénia para discordar do ilustre conselheiro Leonardo Couto, pois se os
valores ingressos no chamado “Caixa 2 da empresa foram tributados como receitas omitidas e,
os valores pagos/transferidos aos sécios ndo foram deduzidos desse valor para fins de
tributacao do IRPJ, entdo somente podem ser tratados como lucros distribuidos.

Diante do exposto, voto no sentido de dar provimento ao recurso, cancelando
a tributagao.

(assinado digitalmente)
Antonio José Praga de Souza



