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Sessdo de 13 de setembro de 1994 ACORDAO NR. 103-15.350
Recurso nr.: 104.681 - IRPJ - EXS: 1986 A 1888

Recorrente : STUMPP & SCHUELE DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
Recorrida : DRF EM CAMPINAS - SP

POSTERGACRO DE RECEITAS - A jurisprudéncia desta
Caz=a tem sido no sentido de considerar postergagho
de receita o nic oferecimento a tributagéoc de ren-
dimentos obtidos no mercado financeiro, cujos ti-
tulos 88 serdo resgatados no prdéximo exercicio,
relo ndo registro pelo regime de competéncia.

GRATIFICACEO A ADMINISTRADORES - 580 indedutiveis

as gratificagdes pagss sos administradores.

GLOSA DE CORRECARO MONETARIA PELO NRO AJUSTE DA
PROVISAO DO IMPOSTO DE RENDA NO MES DE APURACRO DO
BALANCO - A provisdo do imposto de renda na ajus-
tada do més de encerramento do balango acarreta
correqgdo monetédria devedora maior via patriménio
liquido. Assim, cabe ao fiszco glosar a despesa &
maior decorrente do n8o ajuste.

CORRECEO MONETARIA DO BALANCO EM 30.06.86 - Deve
gser utilizads a OTN de Cz$ 106,40 como parmetro
de corregio dos balangos encerrados em 30.06.86. E
o determinado pelo art. 22 do Decreto-Lei
2.2B87/86.

PERDAS EM INVESTIMENTOS - N&#o sd8o dedutiveis as
perdas em investimentos no mesmo exercicio. Elas
devem ser registradas e adicionadas na apuragfo do
Lucro Real.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por STUMPP & SCHUELE DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIC

LTDA.,

ACORDAM o= Membros da Terceira Cémara do Primeiro Con-

selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em REJEITAR as pre-

liminares suscitadas e, no mérito, em NEGAR provimenteo ac recurso., nos

termos do relatdrio e voto gque passam a i;ijgrar o Eresente Julgado.
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Sala das SessBesz, em 13 de setembro de 1994

UBER - PRESIDENTE

CLOVIS ARMANDO LEMOS CARNEIRO - RELATOR
VISTO EM -~ —- PROCURADOR DA  FAZENDA
SESSKO DE! TSCO JOAQUIM DE SOUSA ) NACIONAL

4 MAR1995

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: Rubens Machado da Silva {Suplente Convocado), Cesar Antonio Mo-
reira, Sonia Nacinoviec, Flavio Almeida Migowski e Victor Luis de Sal-
les Freire. Ausente, o Conselheiro Edvaldo Pereira dg Brito.
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RECURSO N®: 104.691
ACORDAO N®: 103.15.350

RECORRENTE: STUMPP & SCHUELE DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCID LTDA

RELAT 0 RIO

STUMPP & SCHUELE DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA,
ja tdentificada nos autos, vem manifestar seu inconformismo <com
a decisao de primeira instancia, pléiteando a reforma da referida

decisao.

0 Auto de Infragao, de fls. 36 a 43, apresenta as

seguintes irregularidades:

a) Postergaqao de receita - decorrente da apropriaqso,em 1987,
de receitas financeiras relativas as aplicagoes realizadas no pe-

riodo-base de 1986, no valor de Cz$ 393.814,07;

b) Gratificagao a diretores provisionado no periodo e nao adi-
cionada ao lucro real, no exercicio de 1986, no valor de Cz$ .....

Cz$ 160.056,00;

c¢) Valor indevidamente imputado.ao resultado da corregao de ba
lango (imputado a debito), em virtude de se ter procedido a baixa
a menor no Patrimonio Liquido, referente ao acerto da provisgo do
imposto de renda do exercicio de 1986, pois a conversao desse va-
lor para OTN, tomou-se a OTN de fevereiro e.nao a de dezembro/85 s
resultando as diferenqas apontadas no quadro demonstrativo (fls .

34/35):

Exercicio 1986 - Cz$ 160.605,48
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Exercicio 1987 - C2$ 53.668,57
Exercicic 1988 -  Cz$ 248.160,81

d) Corregao a maior aplicada sobre o lucro apurado no primei
ro semestre de 1986, pois na conversao desse para OIN wutilizou-
se a OTN “pro-rata" de Cz$ 102,86, sem que o resultado da corre-~
gao desse periodo tenha sido ajustado por essa OTN, ou seja, man
tido pela conversio de Cz$ 106,40, resultando as diferengas apon

tadas no quadro demonstrative (fls. 34/35):

Exercicio 1987 - Cz$ 246.577,17
Exercicio 1988 - Cz$ 291.427,44

¢) Glosa da correggo aplicada sobre a provisao para perdas
provéveis em investimentos, relativos aos incentivos fiscals ,
pois a legislacao, nesse periodo, naoc permitia a corregao de pro

visao indedutivel:

Exercicio 1986 - Cz$§ 549.890,00
Exercicio 1987 - Cz$ 201.142,63

0 contribuinte impugnou (fls. 43 a 52) o langamen
te consignado no Auto de Infrag;o, tempestivamente, expondo as

seguintes razoes de defesa:

NA PRELIMINAR

- a impugnante repele '"in totum' as pretensoes do fiscal, pos
to que formalizadas atraves de procedimentos cerceadores da sua

defesa, implicando em nulidade de cobranga;

- com efeito, verifica-se que o Auto de Infraggo impugnado
nao atende os requisitos indispensavels 2 constituigao de credi-

to tributario, conforme disposto no artigo 142 do CTIN;

- que o '"quadro demonstrativo" nao foi entregue ao autuado

e, que este quadro demonstrativo constitue—sa\fm peca complemen-

A
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tar ao Auto de Infracgao, nao podendo dela prescindir, sob pena

de nulidade, ficando impedida de formular a sua defesa;

- que pelo menos "o quadro demonstrativo” seja ofertado a
impugnante, assim como reaberto o prazo para sua defesa, em res
peito ao princ{pio do contraditorio que rege o processo fiscal

administrativo;

- ademais, tratando-se de levantamento decorrente de "audi-
toria” contabil impce-se que seja tal trabalho efetuado-por con
tabilista devidamente habilitado, sob pena de enquadramentc pe-
nal do seu autor pela prética de exercicio i{legal de profissao
e, nao feito prova de que o ilustre fiscal preencha tais requi-

sitos.

a) que a cobranga da diferenga de imposto e flagrantemente
ilegal, pela desconsideraggo do disposto no paragrafo 62, do ar
tigo 62 do Decreto Lei n?® 1.598/77, bem como entende que o re-
conhecimento da receita financeira deve ser no resgate do titu-

log

b) a gratificagao a administradores empregados nao se cons-
titui em nenhuma parcela do lucro distribuido, sendo que somen-
te o detentor do capital da pesseca juridica pode participar em
seus lucros e a figura do lucro liquido somente surge juridica-
mente apos a diminuigao das participagoes dos administrados, em
pregados, como no caso da impugnante, conforme estabelece o art.
191 da Lei 6.404/76, que nao pode ser confundido com o art. 365
do RIR/80; e que a participagSo de que trata o .artigo 191 dc
RIR/80, jamais poderia ser confundida com aquela do artigo 365

do RIR/80; a primeira e aquela paga ao hao socio ou acionista

da pessoa jurfdica e a segunda e a recebida pelo administrador-
profissional, que se constitcui 1eg{tima despesa dedutivel do

contribuince - B MN hl
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c) o ajuste da provisao do imposto de renda procedido em fe
vereiro de 1986 foi convertido pelo valor da OTN desse mes, pois
a contabilidade reflete os seus registros em ordem cronolégica
e a pretensgo'fiscal impSe ao contribuinte um procedimento con-
tabil ilegal, ao pretender retroagir a dezembro de 1985, motivo
porque esta em nulidade esta parte do Auto de Infragso, alem de
afirmar que na constituiqgo de provisao nao ha obrigatoriedade

de se obter um valor correto da despesa;

d) que, na epoca do encerramento do balango de 30.06.86, a
Gnica OTN conhecida era a "congelada', de Cz$ 106,40; jé com re
lagao ao balango encerrado em 31.12.86, a situagao encontrava-
se totalmente diferente em decorrencia do disposto no artigo 19
do Decreto-lei n2 2,308, de 19.12.86 (DOU de 22.12.86), que al-
terou a redagao do paragrafo 12, do artigo 22 do DL-2.287/86 ,

criando a "pro-rata" de forma retroativa; a impugnante limitou-

se a cumprir a lei e, na oportunidade, ao converter o lucro do

periodo-base anterior foi obrigada a fazé-lo ja com base na lei

nova, ou seja, atribuinde a OTN do mes de junho de 1986 de Cz$
Cz$ 102,86, logo a discordancia do fiscal e gratuita, e despi-

da de qualquer fundamento legal;

e) a glosa das parcelas de correqio monetaria da provisao
para perdas provaveis na realizagao de investimentos contraria
o disposto na alinea "a", do inciso I, art. 42 da Lei 7.799, de
10.06.89, posto que as verbas desse tipo devem ser obrigatoria-
mente, objeto de correqso monetéria, bem como, segundo a ali-
nea "b", inciso 11, do art. 106, do Cédigo Tributario Nacional,
a lei aplica-se a ato preterito nao definitivamente julgado quan
do deixe de trata-lo como contrario a qualguer exigencia de
agao ou omissaoc, desde que nao tenha sido fraudulento e nao te-

nha implicado em falta de pagamento do tributo; que o fenomeno

da inflaggo ja existia no periodo-base de 1986 e cabia a impug-

nante registrar sem efeitos na sua cmeabiliﬁade, sob pena de
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desvirtuar seu resultado contabil (artigo 185 da Lei 6.404/76,

entao vigente).

Encerra a impugnagao, requerendo a anulaggo to-

tal do Auto de Infragao.

0 autuante, em sua informaggo fiscal de fls. 56
a 59, apos o exame das razoes de defesa apresentadas, manifes-

ta-se pela manutenqso integral da exigencia fiscal. .

A decisao da autoridade julgadora de priﬁeira
instancia foi proferida as fls. 61 a 67, apresentando ©S se-

guintes fundamentos:

- Inicialmente devem ser rejeitadas as preliminares
argiiidas, no tocante as nulidades, porquanto a impugnante re-
cebeu copia do quadro demonstrative anexo ao Auto de Infragso,
consoante se verifica a fls. 35, evidenciando, assim, que em
nenhum momento deixou ela de tomar conhecimento dos fatos que
propiciaram o langamento, inexistindo, desse modo, o cerceamen
to a defesa. Quanto a necessidade de um contabilista habilita
do para a realizagac da auditoria contabil tambem nao consti
tui motivo de nulidade do langamento, eis que a fungﬁc de au-
ditor decorre de lei e a sua atividade nao se esgota nos exa-
mes contabeis, mas tambem na aplicagso das leis, tarefa que

-~ L4
nao e reservada aos contabilistas.

a) Nio ha ilegalidade pela desconsideragao do art. 69, do
DL 1.598/77, porguanto o guadro demonstrativo de fls., 34, mos-
tra a compensaqSO com a receita tributada ne ano seguinte. Por
putre lado, o reconhecimento da receita financeira, contraria-
mente a afirmagao da impugnante, deve ser feita no encerramen-

to do per{odo—base sob pena de contm@;iarwi regime de competag
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cia recomendado pela legislagao comercial na apuragaoc de resul-
tados das sociedades por agoes (Lei n2 6.404/76), encampado pe-
la lei tributaria para todas as empresas que pagam imposto de

renda com base no lucro real (DL 1.598/77, art. 62, § 49).

b) Verifica-se as fls. 34, que foi tributada a diferenga
da provisao constituida e a importancia considerada indedutivel
pela contribuinte. Entretanto, na impugnagso, alega que os bhe-
neficiarios nao sao administradores, porém nio junta ao proces-
s0o documentos que permitam respaldar sua afirmaqSO e, concomi =«

tantemente, infirmar a pretensio fiscal.

¢) No tocante a¢ ajuste da provisac de imposto de renda,
as observagoes da impugnante nao procedem, pois quando da cons-
tituiggo da aludida provisao, que deve ser feita no encerramen-
to do periodo-base, nasce nesse momento uma obrigagso que deve
ser contabilizada no passivo da empresa para que o Patrimonio
Liquido - Lucros Acumulados ~ fique com um valor liquido e cer-

to e a empresa possa dele dispor segundo a sua conveniencia.

Entretanto, pode ocorrer, que no encerramento do
periodo-base, o valor provisionado do imposto de renda seja in-
ferior ao devido e, desse modo, necessario se torna procedetr um
ajuste para complementar o montante devido e o langamento conté
bil pode ser efetuado em qualquer mes do periodo-base seguinte.
Contudo, na conversao do valor do ajuste em OTN, deve-se repor-
tar ao valor desta no mes em que o resultado foi apurado, isto
é, no mes do balango. Essa retroatividade obviamente, nao tem
qualquer relagao com a contabilidade, mas e utilizado tao somen

te para transposigao para o Razao Auxiliar em OTN, cujo procedi

mento esta disciplinado pelo art. 353, do RIR/BO.

d) 0 mesmo raciocinio deve ser aplicade a este item, pos-

to que as contas sujeitas a correqaomﬁc bakiﬁqo apurado em 30/
I
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06/86 estao corrigidas pelo valof da OTN de Cz$ 106,40 e o lu-
cro apurado, nesta data, deve ser convertido pelo valor da OTN

- ”
do mes do acrescimo.

A utilizagso da OTN “pro-rata'", estabelecida pe
lo Decreto-Lei n¢ 2308, de forma retroativa, para que sua apli
caggo fosse coerente, teria que ser completa, isto é, deveria
ser aplicada em todas as contas sujeitas a corrquo, a fim de

~ L » -
nao provocar distorgao nos exercicios subsegiientes.

e) A corregﬁo da provisSo para perdas provéveis em inves
timentos, devia ter sido adicionada ao lucro liquido,posto que

[4 . ~ ~ ~
no exercicio em questao nao havia previsao legal.

C art. 144, do CTN estabelece que: "o langamen-
to reporta-se a data da ocorrencia do fato gerador da obriga -
950 e rege-se pela lei entao vigente, ainda que posteriormente

modificada ou revogada",

Assim o pleito da impugnante com base no art, 49,
inciso 1, alinea "a™, da Lei n? 7.799 de 10/06/89, nao se apli
ca ao caso vertente, visto que a sua aplicaqgo refere-se a pe-

riodo posterior ao langamento questionado".

A autoridade singular finaliza, julgando proce-
dente a exigencia fiscal e determinando o prosseguimento da co

branga, com os respectivos acrescimos legais.

Nao se conformando com a decisao de primeira
- - LY
instancia, o contribuinte interpos recurso a este Conselho, as

fls. 71 a 82, expondo as seguintes argumentagoes:

-

- Quanto a preliminar da questao da incapacidade do agen
te fiscal, o contribuinte reitera todas suas razoes de defesa

apresentadas na impugnagao e acresmﬁ¢ta\\finda, que 0 exerci-
\ 2
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cio dessas atividades privativas dos contadores, por ©pessoas
nao habilitadas legalmente junto ao CRC/SP, viola o principio
da reserva legal (CF/88, art. 5¢, II e XIII)} e atenta contra a
legislagao federal, que regulamenta a profissao (artigo 25 "C"
do Decreto-Lei n® 9.295/46, artigo 163, paragrafo 52 da Lei n@
6.404/76) e, como conseqiiencia da incapacidade juridica do Agen
te, seu trabalho nao tem eficacia administrativo-fiscal e scem

validade juridica (Cod. Civil, art. 82, 145-V),

a) Quanto a Postergagao de Receita

Argumenta que as aplicagaes a que o agente fis-
cal se refere foram realizadas em papéis cujos resgates, con-
tratualmente,-somente ocorreram 30 a 60 dias depois. Caso a
recorrente, efetuasse os resgates, perderia os rendimentos da-
quelas aplicagSes. Essa era a regra bancaria de conhecimento

pﬁblico e notorio.,

Neste caso, a recorrente aduz que aplicou o
PRINCIPIO DO CONSERVADORISMO previsto em lei, Como tal, qual-
quer procedimento que conduza ao registro de receita ou de ren
dimentos inexistente, contrariara frontalmente o princ{pio con

sagrado pelo artigo 201 da Lei n? 6.404, de 1976.

Especificamente sobre o caso analisado, tem o
paragrafo 12 do artigo 187, da Lei n? 6.404/76, dispondo que

as receitas so devem ser contabilizadas quando auferidas.

Ademais, percebe, também, fragilidade na cobran

ga vista sob o prisma essencialmente juridico.

Trata-se da circunstancia de que, na verdade, a

tributagao do imposto de renda sqgié rendimé\ o de aplicacoes
E

___sIRr 11 - - -
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financeiras deve ocorrer no periodo-base em que ocorre 0 resga-

te dos titulos.

Somente nesta oportunidade verifica~se a disponi
bilidade economica ou juridica de renda (artigo 43 do CTN), ver

dadeiro fato gerador do imposto em questao.

Nac existe, portanto, a menor possibilidade juri
dica de prosseguimento de tal cobranga, impondo-se a sua anula-

cao.

Quento aos outros itens, o contribuinte renova as
razoes de defesa efetuadas na impugnagao. Transcreve, integral
mente, o Parecer Normativo CST n2 07/85, como prova de que pro-
cedeu corretamente em relagao a questiao da Provisao de Perdas

Provaveis em Investimentos.

Ao final, requer a anulagao do Auto de Infragao

e conseqiiente extingao do credito tributario correspondente.

E o relatorio.
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YOoTQO
Conselheiro CLOVIS ARMANDO LEMOS CARNEIRO, Relator
O recurso restou & tempestivo e deve ser conhecido.

As preliminares levantadas pela contribuinte devem ser
rejeitadas, tal como apresentadas no recurso advindas da impugnac8o em
nada correspondem & realidade do presente processo, haja visto que pe-
la clara defesa apresentada n#o houve o cerceamento do direito de de-
fesa alegando, também, é inaceitével a colaglo ded incapacidade pro-
fissional do Auditor Fiscal para fazer levantamentoe contébeis, ele &
um profissional legalmente habilitado e amplamente treinado para rea-—

lizar agquilo que & a esséncia de seu oficio, ver contabilidades.

Guanto a2 matérias objetos do auto passei a prolatar

meu voto na ordem da Decisiio Singular.

Postergagdo de Receita em fung8o de Jjuros obtidos em
depéasitos a praxo fixo. A Lei 6.404/78 em =eu art. 187 e o art 2543 do
RIR/80 mandam apropriar os direitos a2 serem obtidos por competéncia,
além disso, & farta a Jurisprudéncia desta Casa no sentido de fazer-se

o registro pelo regime de competéncvia . Assim, deve-se NEGAR o apelo.

A gratificacBo dos Administradores & de adi¢8o imposi-
tiva por forca de lLel. Portanto, também, neste tépico deve ser negado

¢ provimento.

Glosa de Corregdo Monetédria Devedora em Fung&o do n8o

Ajuste da Provis&o Correta do Imposto de Renda Devido. E claro que o
provisionamento a menor do Imposto de Renda acarreta, via Patriménio
Liquido maior despesa de corre¢Bo moneté&ria. O correto é apdés a apura-
¢80 do imposto devido se proceder o ajuste na contabilidade. Deve-se

negar provimento a este langado. \\\\\\ Qﬁ)
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Glosa de Correcdo MonetAria Devedora em Fungdo de ter
eido apurada com a OTN de 102,86 e n&o de 106,40 no balango encerrado
em 30.08.94, correto estd o autuante pois em Junho de 1986 j& havia
sido instituide o D.L. 2.287 gque em seu art. 22 determinava a coerregéo
pela OTN fr 106,40. Também, NEGQO provimento no particular.

Glosa de correcdo monetéria de provisio de perdas pro-
viveis em investimentos, n#o podemos acatar o apresentado pela contri-
buinte, posto que o tratamento para rendas em investimentos deve ser o
método da equivaléncia patrimonial e adicionadas para efeitoc de apura-
¢80 do Lucroc Real, portanto indedutiveis. Também NEGO, aqui, provi-

mento 80 recurso.

Pelo exposto e tudo o mais que do processo consta, voto
no sentideo de REJEITAR as preliminares e no mérito, NEGAR provimento

a0 recurso.

Brasilia F em de setembro de 1994.
t

CLOVIS N 0S CARNEIRO - RELATOR
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