Processo n.°.
Recurso n.°.
Matéria
Recorente
Recorrida
Sessdo de
Acdérddo n.°.

MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES Fl
QUINTA CAMARA

10830.005200/00-86

128.327

CONTRIBUIGAO SOCIAL - EX.: 1995
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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - PROVA - Tendo o contribuinte
apresentado DIPJ consignando exclusivamente atividades comerciais e de
prestacdo de servigos, sem preenchimento dos quadros prdprios para as
informagdes acerca da atividade rural, somente poderia se beneficiar do
afastamento da limitagdo na compensagio de prejuizos em 30% do lucro
real se informasse o processo com as provas suficientes e necessarias a
comprovar ter desenvolvido tais atividades. A simples previsdo contratual de
desenvolver atividade rural, entre outras comerciais, ndao é suficiente para
assegurar o beneficio, sendo necessario para tal o efetivo desempenho de
atividade rural ou agricola. Aplicagdo da Sumula n® 03 do 1° Conselho de

contribuintes ao caso.

Recurso conhecido & improvido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

SVS DO BRASIL SEMENTES LTDA.

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que pagsam

integrar o presente julgado.

JOZE CARLOS PASSUELLO

RELATOR

FormALIZADO Em: 3 0 MAR 2007
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: LUIS ALBERTO BACELAR
VIDAL, DANIEL SAHAGOFF, CLAUDIA LUCIA PIMENTEL MARTINS DA Si ente
Convocada), EDUARDO DA ROCHA SCHMIDT, WILSON FERNANDES ES e
IRINEU BIANCHI,
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Recorrente :  SVS DO BRASIL SEMENTES LTDA.

RELATORIO

O processo transitou por esta 5* Cédmara quando se efetuou o julgamento
consubstanciado no Acdrddo n°® 105-13.691, na sessdo de 06.12.2001, assim ementado
(fls. 189):

“COMPENSAGAOQ DE BASE DE CALCULO NEGATIVA — A partir de
1° de Janeiro de 1995, para efeito de determinar a base de célculo da
CSLL, o resultado ajustado pelas adigbes e exclusGes previstas ou
autorizadas pela legislagao, podera ser reduzido em, no maximo,
30%."
Recurso especial levou a matéria & apreciagdo da 1* Turma da Camara
Superior de Recursos Fiscais que, em julgamento prolatada na sessdo de 14 de junho de

2005, na forma do Acérdao CSRF/01-05.247, sob ementa (fls. 237 a 247):

“ATIVIDADE RURAL - TRAVA NA COMPENSAGCAO DE BASES
NEGATIVAS - INEXISTENCIA - O artigo 42 da MP 1991-15/2000 tem
carater interpretativo, aplicando-se retroativamente.

Recurso especial provido.*
A decisdo, além de marcar a posigdo da Turma, conforme exposto na

ementa acima transcrita, conteve no Acordao:

“.... DAR provimento ao recurso e determinar o retorno dos aulos a
Cérmara recorrida para o exame do mérito da questdo prejudiciat:

Assim, a apreciagdo do mérito foi devolvida a esta Camara devera

julga-la sob o enfoque determinado pela Turrn7
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O relatério elaborado pela |. Conselheira Dra. Maria Amélia Fraga Ferreira,
quando da decisdo cameral, foi assim formulado, sendo que o aproveito para maior
fidelidade (fls. 190 e 191):

“Trata-se de Auto de Infragao a legislagdo da Contribuigdo Social
sobre o Lucro Liquido, lavrado contra SVS DO BRASIL SEMENTES
LTDA, originado de procedimentos de revisdo interna da Declaragdo
de Imposto de Renda - DIRPJ/96 referente ao ano-calendério de 1995.
Segundo o histérico e enquadramento legal constantes da fls.02,
houve compensag¢do de bases de calculo negativas de periodos
anteriores superior ao limite de 30% do lucro liquido ajustado na
apuragdo da CSL. A autuagdo repercutiu na exigéncia de crédito
tributario no valor de R$ 32.112,81 (Trinta e dois mil, cento e doze
reais e oitenta e um centavos), incluidos o principal, muita de oficio de
75% e juros de mora calculados até 31/08/2000.

Inconformada, a autuada apresentou impugnacdo (fls.108/124)
alegando que:

- As regras referentes a prejufzos fiscais também sédo aplicadas a base
negativa da CSLL;

- O art.14 da Lei 8.023/90 nédo fez qualquer restricdo ao permitir a
compensagdo do prejuizo fiscal de um periodo com o resultado
positivo apurado em periodos posteriores;

- Ndo havendo qualquer restrigdo, conclui-se que o0s prejuizos
apurados na atividade rural podem ser compensados com resultados
positivos subseqlentes de outra atividade, sem limitagdo de 30%,

- Os artigos 35 e 36 da Instrugdo Normativa 11/96 sdo absolutamente
ilegais, uma vez que introduzem restricges n&o constantes da lei
(art.14 da Lei 8.023/90 e art. 12 e 16 da Lei 9.065/95);

- A tributagdo de resultado sem que se considere a tolalidade dos
prejufzos acumulados ofende os conceitos de renda determinados no
direito civil e na legislagdo societaria, além de extrapolar a
competéncia constitucional insculpida no art. 153, lll, da Constituigdo
Federal.

Transcreve acorddos do TRT, para embasar suas afirmativas.

O julgador singular considerou procedente o auto de infragdo cuja
decisdo foi assim ementada:

ATIVIDADE RURAL - ENQUADRAMENTOQO. N&o se enquafra n
definigdo de atividade rural servigos relacionados com a agricul

7
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COMPENSAGAQ DE BASE DE CALCULQO NEGATIVA. A partir de 1°
de Janeiro de 1995, para efeito de determinar a base de calculo da
CSLL, o resulfado ajustado pelas adigbes e exclusées previstas ou
autorizadas pela legislagédo, poderd ser reduzido em, no maximo, 30%.

JULGAMENTO ADMINISTRATIVO DE CONTENCIOSO TRIBUT
ARIO, E a atividade em que se examina a validade juridica dos atos
praticados pelos agentes do fisco, sem perscrutar da legalidade ou
constitucionalidade dos fundamentos daqueles atos.

LANCAMENTO PROCEDENTE

No recurso ora apreciado a recorrente mantém o0s mesmos
argumentos apresentados na impugnacgao, complementando-os com
citagdo jurisprudéncias e doutrindrias, embora ndo tenha mantido
expressamente o contraditério em relagdo a oficio e 0s juros
Selic.”

Assim se apresenta o processo para julgamento.

E o relatério. K
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VOTO
Conselheiro JOSE CARLOS PASSUELLO, Relator

O recurso ja foi conhecido na sessdo de 06.12.2001, sendo de se retomar o
seu julgamento, na forma da determinagdo emanada da decisdo da 1* Turma da CSRF.

Ficou visivel no julgamento da Turma que um primeiro cuidado se deveria
adotar, qual seja a verificagdo acerca da caracterizagdo da atividade rural, j4 que a
autoridade julgadora de 1° grau descaracterizou a atividade da recorrente como rural, fato
ndo tratado no julgamento cuja decis&o foi reformada pela Turma.

O langamento ocorreu sem qualquer cuidado sobre a caracterizagdo da
atividade da empresa, porém a impugnagdo baseou-se integralmente na afirmativa de
desenvolver a recorrente atividade rural.

A decisdo de 1° grau trouxe a constatagao (fls. 128):

“Preliminarmente, cabe esclarecer que a defesa da impugnante é
baseada no art. 14 da Lei 8.023/1990, o qual permite a compensagac
integral do prejuizo da atividade rural com o resultado positivo de
perfodos posteriores, considerando que pode aplicar a legislagdo do
IRPJ na apuragdo da CSLL, e na argiiicdo de inconstitucionalidade da
restricdo imposta pelas Leis 8.981 e 9.065, ambas de 1995.

Contudo, constata-se que a contribuinte ndo atua com atividade rural.
Em sua DIRPJ/96 ndo had mengao & esta atividade na demonstracdo
da receita liquida ou na demonstragdo no lucro real e as fichas
especificas, referentes a atividade rural, ndo foram preenchidas. Cabe
ressaltar, ainda, que as atividades elencadas em seu objeto social a
fls. 121 ndo estdo contidas no conceito de alividade rural, de acardo
com o item 2 da IN SRF n° 138/90.”

A atividade da empresa estampada em seu contrato social (fls. 121)

“OBJETO SOCIAL /
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Clausula 2* — O objeto social é a produgdo, comércio, importagao,
exportagdo de sementes e produtos agricolas, bem como as
alividades de pesquisa e melhoramentos fitogenéticos e a prestagdo
de assisténcia técnica a agricultores, através de engenheiros
agrénomos, referentes ao plantio, colheita e manuseio de sementes e
produtos agricolas. A sociedade podera participar em outras
sociedades, como acionista, quotista ou em contas de participagdo.”

A jurisprudéncia ja se definiu quanto ao conceito de atividade rural ou

agricola, sendo que entre as elencadas no objetivo social existem, agricolas e comerciais.

A produgdo de sementes é nitida atividade rural ou agricola, enquanto o
comércio e importagdo de sementes & atividade comercial que ndo merece os beneficios
fiscais da atividade rural (trava de 30%).

O exame da declaragdo de rendimentos relativa ao ano calendario em
discussdo (fls. 65) indica claramente que a receita da empresa foi obtida exclusivamente da
revenda de mercadorias (R$ 488.977,99) e receita da prestagdo de servigos (R$
116.240,05). E ndo preencheu qualquer informagdo correlata a atividade rural nos diversos
campos de sua declaragéo.

A empresa nao declarou qualquer receita de atividade rural ou agricola e
nem trouxe no recurso a comprovagdo de que tivesse auferido qualquer receita dessa
natureza, mesmo depois de ter a autoridade recorrida alertado sobre a questao.

Sem duvida a simples previsdo estatutaria ou contratual de desempenho de
atividade rural ndo é suficiente para que nido se aplique a redugdo considerada pela
fiscalizagdo, é necessario que a empresa efetivamente desenvolva essa atividade, que no
caso, 0 contrato social prevé a produgdo de sementes, objetivamente beneficiada pelo
afastamento do limite de compensacgdo de prejuizos.

E nem é o caso de promover diligéncia para verificagdo, uma vez a
propria recorrente informou desempenhas exclusivamente atividade comercia de

prestagio de servigos. f
7
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Assim, a omissdo constatada na decisdo anterior desta 5° Camara, que nao
levou em consideragao a ocorréncia efetiva de atividade rural, fica agora suprida, sendo de
se julgar o processo levande isso em consideragao.

Apreciando o langamento, agora, sob o enfoque da atividade normal da
recorrente, € de se aplicar a jurisprudéncia dominante, que embasou a Sumula do 1°
Conselho n°® 03, assim redigida:

Siamula 1°CC n°® 3:

*Para a determinagdo da base de cédlculo do Imposto de Renda das
Pessoas Juridicas e da Contribuigcdo Social sobre o Lucro, a partir do
ano-calendario de 1995, o lucro liquido ajustado podera ser reduzido
em, no maximo, trinfta por cento, tanto em razdo da compensagac de
prejuizo, como em razdo da compensagdo da base de calculo
negativa.”

(DOU, Segao 1, Publicada nos dias 26, 27 e 28/06/2008, vigorando a
partir de 2/07/2008.)

Nessa linha de raciocinio, ¢ de se decidir na forma sumulada, negando-se
provimento ao recurso voluntari

Sala dag¥8essdes< DF, em 02 de margo de 2007. f
JOSE CARLOS PASSUELLO




	Page 1
	_0043300.PDF
	Page 1

	_0043400.PDF
	Page 1

	_0043500.PDF
	Page 1

	_0043600.PDF
	Page 1

	_0043700.PDF
	Page 1

	_0043800.PDF
	Page 1

	_0043900.PDF
	Page 1


