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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUARTA CAMARA
Processo n° 10830.005391/00-86
Recurso n® 139.242 Voluntario
Matéria RESSARCIMENTO DE IPI
Acordio n® 204-02.946
Sessdio de 22 de novembro de 2007
Recorrente MABE CAMPINAS ELETRODOMESTICOS S/A
Recarrida DRJ RIBEIRAO PRETO-SP

Assunto: Imposto sobre Produtos Industrializados -
IPI

Periodo de apuragio: 01/01/1998 a 31/12/1998

Ementax ~ COMPENSACAO  TRIBUTARIA.
HOMOLOGAGAQ. PRAZO.

O prazo de que dispde a Administragdo Trbutéria
para reever a compensa¢do comunicada por meio da
Declaragio instituida pela Lei n® 10.637/2002 ¢ de
cinco anos, findo o qual consideram-se homologadas
as compensagdes formalizadas pela contribuinte €
definitivamente extinto o crédito tributirio nelas
informado.

Recurso Voluntario Provido

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos. /
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ACORDAM os Membros da QUARTA CAMARA do SEGUNDO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em dar provimento ao
recurso. Fez sustentagdo oral pela Recorrente a Dra. Ana Carolina S. Charnet.

/E /-4«¢9 3007

A e
NRIQUE PINHEIRO TORRES

Presidente

P
\ -

VLIO CESAR ALVES RAMOS

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Jorge Freire,
Rodrigo Bemardes de Carvalho, Nayra Bastos Manatta, Airton Adelar Hack e Leonardo Siade
Manzan.
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A recorrente protocolara, em 98, quatro pedidos de ressarcimento de créditos de
IPI com base no beneficio fiscal instituido pela Lei n° 9.363/96 a ser utilizado para
compensagio de débitos, entdo ainda ndo vencidos, de CSLL, PIS ¢ Cofins. Os pedidos foram
formalizados ainda em formuléario impresso e cada um cobria um més. Eles foram indeferidos
pela DRF de origem em virtude de o crédito presumido dever ser pleiteado por trimestre nos
termos da Portaria MF n°® 38/97. Essa deciséo foi corroborada pela DRJ.

A empresa recorreu dessas decisfes em apenas trés dos processos originais. No
quarto (n° 10830.005929/98-93) ndo apresentou recurso ¢ antes da decisdo do Consetho nos
demais substituiu-os, todos, pelo presente, formalizado em 17 de agosto de 2000, e que engloba
quatro pedidos de ressarcimento, cada um referente a um trimestre do ano de 1998. Indicou
como débitos a compensar os mesmos ja indicados nos periodos originais, todos vencidos no
mesmo ano de 1998 e em 1999.

Os recursos interpostos ao Conselho tiveram seguimento. Dois deles foram
providos € um ndo, Neste, a empresa formalizou recurso especial, mas antes de seu
julgamento, formalmente dele desistiu, “uma vez que se encontra(va) corrigida a fatha inicial
quanto 3 apresentacdo de dados, em relagdo ao pleito de ressarcimento de IPI, anteriormente
indeferido”

Todas as decisdes do Conselho sdo posteriores ao ingresso deste processo, a
respeito do qual a primeira manifestagdo da SRF somente veio a se dar em 26 de janeiro de
2006 (v. informagdo fiscal de fl. 187). Na analise dos pleitos consubstanciados nos outros trés
processos (informagio fiscal datada de 11 de dezembro de 2005) também se faz referéncia a
existéncia deste processo.

No entanto, na apuragio dos débitos a DRF fez distingdo quanto a apurag¢fo do
montante do débito a compensar. Assim, com relagdo aqueles em que houve recurso,
considerou que houve desisténcia deles e determinou sua apensagéo a este, considerando como
data de protocolizagdo da Declaragio de compensagdo a data de ingresso dos processos
originais.

Ao contrario, com respeito ao processo acima indicado, considerou que a
empresa teria acolhido a decisdo e que o presente processo constituia um novo pedido de
compensagdo. Tomou, por isso, como data de valoragdo do débito ali indicado para
compensagdo a data de protocolo deste, isto é, 17 de agosto de 2000, aplicando multa € juros
sobre o principal. Com isso, o crédito indicado para compensagio, embora integralmente
valido, foi insuficiente.

Em despacho proferido pelo Chefe do Seort da DRF Campinas, datado de 20 de
abril de 2006, o montante dos créditos postulados foi integralmente deferido mas as
compensagoes homologadas apenas parcialmente. Contra ele, a empresa apresentou
manifestagdo de inconformidade em que postulou, unicamente, que também em relagdo ao
débito originalmente indicado para compensagdo no Processo n° 10830.005929/98-93 também
fosse considerada a data da declaragio de compensagao original.
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A DRI indeferiu essa solicitagdo, em decisio datada de 07 de fevereiro de 2007.
da qual a empresa teve ciéncia no dia 05 de margo de 2007 (fl. 232), dela recorrendo em 04 de
abril de 2007 (fl. 233).

No recurso, aponta a improcedéncia da distingdo de procedimentos praticada
pela SRF, na medida em que o direito creditorio postulado para cobrir o débito restou
reconhecido € 0 Unico motivo pelo qual ndo formalizou recurso contra a decisdo original no
quarto processo foi 0 mesmo que o levou a desistir do recurso formalizado em um deles: sua
decisdo de corrigir o erro cometido, que reputa meramente formal. Indica ainda que
comunicou, em 2001, a4 SRF sua inten¢do de sanar a irregularidade verificada.

E o Relatério.
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Voto
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Conselheiro JULIO CESAR ALVES RAMOS, Relator

O recurso € tempestivo, por isso dele se deve conhecer.
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Ainda que a matéria posta ao exame desta Casa diga respeito a corregdo ou ndo
do procedimento adotado pela SRF, ao distinguir a forma de apuragfio dos débitos a
compensar, conforme tivesse havido ou ndo recurso contra a decisdo denegatéria original,
entendo que a solugio da lide passa, antes por outro ponto.

E que, como indiquei no relatério, a data de protocolizagdo do pedido do
contribuinte € 17 de agosto de 2000 (fl. 01). Por isso, foi ele formalizado ainda sob a égide da
Lei n® 9.430 em sua redagdio original, e, por consegiiéncia, da IN 21/97, que a regulamentou.
Mas ele se converteu em Declaragio de Compensagdo por forga do que dispds o art. 49 da Lei
n° 10.637/2002. Confira-se:

Art. 49. O art. 74 da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, passa a
vigorar com a seguinte redagdo:

"Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais
com transito em julgado, relativo a tributo ou contribuigdo
administrado pela Secretaria da_Receita Federal, passivel de
restituicdo ou de ressarcimento, podera utilizd-lo na compensacdo de
deébitos proprios relativos a quaisquer Iributos e contribui¢bes
administrados por aquele Org&o.

§ 1* A compensagdo de que trata o caput serd efetuada mediante a
entrega, pelo sujeito passivo, de declaragdo na qual constardo
informagdes relativas aos créditos utilizados e aos respectivos débitos
compensados.

§ 22 A compensagdo declarada a Secretaria da Receita Federal
extingue o crédito tributdrio, sob condi¢do resolutéria de sua ulterior
homologagcdo.

§ 3% Além das hipdteses previstas nas leis especificas de cada tributo
ou contribui¢do, ndo poderdo ser objeto de compensagdo:

I - o saldo a restituir apurado na Declaragio de Ajuste Anual do
Imposto de Renda da Pessoa Fisica;

Il - os débitos relativos a tributos e contribui¢ées devidos no registro
da Declarag¢do de Importagdo.

§ 4 Os pedidos de compensacdo pendentes de apreciagio pela
autoridade administrativa serdo considerados declaracio de
compensagdo, desde o seu protocolo, para os efeitos previstos neste
artigo.

§ 5% A Secretaria da Receita Federal disciplinard o disposto neste
artigo."(NR)



Processo n.” 10830.005391/00-86 CCo2/C04
Acordio n.” 204-02.946 Fls. 6

Esse fato, alias, foi mencionado tanto no despacho Seort quanto na decisdo DRI.
N&o obstante, ndo se aperceberam aquelas autoridades que, nesses termos, iniciara-se, na data
de sua protocolizagdo, o prazo para que a SRF promovesse a homologa¢do das compensagdes
comunicadas, que somente veio a ser definido no art. 17 da Medida Proviséria n® 135,
posteriormente convertida na Lei n® 10.833/2003, que transcrevo, também salientando o que
interessa mais de perto:

Art. 17. O art. 74 da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, alterado
pelo art. 49 da Lei n® 10.637, de 30 de dezembro de 2002, passa a
vigorar com a seguinte redagdo.

TAPE T oottt e

§ 3% Além das hipdteses previstas nas leis especificas de cada tributo
ou contribui¢do, ndo poderdo ser obfeto de compensagio mediante
entrega, pelo sujeito passivo, da declaracgdo referida no § I*:

LI - os débitos relativos a tributos e contribui¢des administrados pela
Secretaria da Receita Federal que jd tenham sido encaminhados &
Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional para inscrigio em Divida
Ativa da Unido;

IV - os créditos relativos a tributos e contribuigdes administrados pela
Secretaria da Receita Federal com o débito consolidado no dmbito do
Programa de Recuperagdo Fiscal - Refis, ou do parcelamento a ele
alternativo; e '

V - os débitos que jd tenham sido objeto de compensa¢do ndo
homologada pela Secretaria da Receita Federal.

...........................................................................

§ 5% O prazo para homologagdo da compensa¢do declarada pelo
sujeito passivo serd de 5 (cinco) anos, contado da data da entrega da
declaragdo de compensagdo.

§ 6® A declaragdo de compensacdo constitui confissdo de divida e
instrumento habil e suficiente para a exigéncia dos débitos
indevidamente compensados.

§ 7% Ndo homologada a compensagdo, a autoridade administrativa
deverd cientificar o sujeito passivo e intima-lo a efetuar, no prazo de
30 (trinta} dias, contado da ciéncia do ato que ndo a komologou, o
pagamento dos débitos indevidamente compensados.

§ 82 Ndo efetuado o pagamento no prazo previsto no § 7°, o débito serd
encaminhado a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional para
inscricdo em Divida Ativa da Unido, ressalvado o disposto no § 9.
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§ 9% E facultado ao sujeito passivo, no prazo referido no § 7°
apresentar manifesta¢do de inconformidade contra a ndo-homologagdo
da compensagdo.

§ 10. Da decisdo que julgar improcedente a manifestagio de
inconformidade caberd recurso ao Conselho de Contribuintes.

§ 11. A manifestacdo de inconformidade e o recurso de que tratam os
$$ 9% e 10 obedecerdo ao rito processual do Decreto n® 70.235, de 6 de
marg¢o de 1972, e enquadram-se no disposto no inciso Il do art. 151 da
Lei n® 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo Tributdrio Nacional,
relativamente ao débito objeto da compensagao.

§ 12. A Secretaria da Receita Federal disciplinara o disposto neste

- artigo, podendo, para fins de aprecia¢do das declaragdes de
compensagdo e dos pedidos de restituigdo e de ressarcimento, fixar
critérios de prioridade em fun¢do do valor compensado ou a ser
restituido ou ressarcido e dos prazos de prescri¢do.” (NR)

Desse modo, o pedido oniginal converteu-se em Declaragdo de Compensagio,
pois sobre ele, em 2002, nfo fora ainda emitido qualquer pronunciamento pela SRF. Em
consequéncia, em 17 de agosto de 2005 findou o prazo para que a SRF sobre ele se
pronunciasse € homologaram-se tacitamente, nos termos do art. 17 acima, as compensagoes ali
indicadas.

Entendo que o prazo ai ventilado diz respeito ao direito da SRF de rever os
montantes indicados para compensagdo pela contribuinte, funcionando da mesma forma que o
prazo previsto no § 4° do art. 150 no que tange a pagamentos efetuados.

Embora a empresa ndo tenha argiiido, seja na manifestagdo de inconformidade,
seja no recurso, a decadéncia do direito da Fazenda, ¢ pacifico nesta Casa tratar-se ela de
matéria de ordem piblica que deve ser apontada de oficio pelo Julgador administrativo.

Com essas consideragdes, entendo decaido o direito da Fazenda a revisdo do
procedimento de compensagdo do sujeito passivo e dou provimento ao seu recurso.

Sala das Sessdes,_em 22 de novembro de 2007.
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