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Recurso nr.: 103.878 - IRPJ - EX.: 1987
Recorrente : M. DE FRANCESCO (EMPRESA INDIVIDUAL)
Recorrida : DRF - CAMPINAE - SF

IRPJ - LUCRO PRESUMIDO -~ ARBITRAMENTQO -~ Ndc vres-—
tando comprovada a inexatiddo da declaraglo de
rendimentos regularmente apresentada no formulirio
ITI, nd8oc cabe o arbitramento de lucro na forma do
artigo 400.

Vistos, relatados e discutidos o= presentes autos de
recurso interposto por M. DE FRANCESCO (EMPRESA INDIVIDUAL).

ACOEDAM os Membrozs da Segunda Camara do Primeiro Conse-
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, rejeitar a preliminar
de nulidade da decis8o de Primeira Insténcia e, no mérito, DAR provi-
mento a0 recurso, nos btermos do relatdrio e voto gque passam a integrar

o presente Julgado.

de Junho de 1994

PAIVA — PRECIDENTE

7

L

MARIA CLELIAhéE ANDRADE FIGUEIREDD - KEELATORA
- " .
y %égzagx,%;:b‘d>aﬁi, zi;cmé%gggzi
VISTO EM FRANCISCO” TARGINO DA ROCHA NETO ~ PROCURATDOR DA FA
SESSAO DE: / v ZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros:  Regina Jungueira Monteiro de Barros, Waldevan Alves de Oliveira,
Ursula Hansen e Jalio Cészar Gomes da Silva. Ausente justificadamente o

Conselheiro Francisco de Paula Correa Carneiro Giffoni.
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RELAIQERIOQ

M. DE FRANCESCO (EMPRESA INDIVIDUAL)Y, gualificada nos
autos, vem recorrer a este Conselho contra exigénecia tributdria que
lhe foil imposta pelo Senhor Delegado da Receits Federal em Campinas -

SP, referente ao Imposto de Renda — Pessoa Juridica., exercicio ds

1987.

0 Auto de Infrag8o (fls. 07 a 10), apurou que o contri-
buinte, devidamente intimado a apresentar todos os livros e documentos
bem como os demais papéis que serviram de base para ¢ preenchimento de
sgua declarag8o IRPJ/Lucro Presumido, ndo o fez, autorizando o arbitra—
mento do lucro, de acordo com os artigos 398, inciso II, co/c artigo

400, ambos do BIRE/80 & Portarias MF No 24/79.

Impugnagdo Fiscal (fls. 11 a 803, alega, am resumo, O

seguinte:

a) gqgue a empresa cessou as suas atividades em 31 de julho de 1887,

. . . o L . .. .
imcal exageradamente répida, n8o foi dade tempo & impug-

57}

sendo a agdo
nante de localizar a documentagfo completa de empresa inoperante;

b) gue, no entanto, a fiscalizagfo oportunamente examinou os Livros
Fiscaizs da impugnante, sncontrando-os todos formalmente em ordem,
congtando, inclusive, nos livros examinados os carimbos fiscals cor-
- respondentes & sua baixa pela cessag8o das atividades; o

¢l gue, no item 1" do Termo de Verificag8o e Intimag8o para Apresen—
tagdo de Documentos Fizcais fol exigida a exibig8o do Livro Caixa,
quando a impugnante estd dispensada de qualquer escrituragio simplifi-
cada, o item 3 do PN/CBT Ng 97/78 fala em faculdade e n#Ho obrigatorie-

dade, para, evidentemente, nfo se sobrepor &4 lei que regula a matéri
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d) gque o item "2V do aludido termec afirma que a impugnante apresentou
somente 150 segundas vias de um total de 408 ncotas de fornecedores es-
crituradas nos livros de Entradas Noa 3 e 4, tendo sido, no entanto,
logo apds as diligéncias, localizadas as notas fiscais, em aprego, re-—
gquerendo, por conseguinte, a realizacl8o de diligéncias para gue ge
efetue tal comprovaglo;

e) dgue em relagdo acs itens "3" e "B" do Termo de Verificag8o, Junta
como  componentes os documentos de fls., 23 a B5, Jjuntando, ainda, cé-
pias das pdginas 1, 28 verso e 289, do Livro de Ocorréncias & paginas
1, 31 e 32, do Livro de Inventéario (fls. 86 a 90), e informando <gque
estd wsolicitando junto & SANASA, & CPLF e & TELESF, os totais gastos
em consumo, © gue ndo paga aluguel, por ser o imdvel de propriedade da
impugnante;

f) que a impugnante, enguadrando-se no Lucro Presumido, ficou legal-
mente dispensada de obrigac8o acessdria de escriturag8o das suas ope-—
ragdes, sendo que a guarda dos livros e papéis n8o s enguadra ocomo
obrigagfio acessdria:

g) qgue os documentos inclusos, basicamente, =80 os que serviram de ba-
se para a declaraegfo da impugnante, onde a renda bruta anual assinala-
da é o mesmo valor do lucro arbitrado, tornando indcuo tal arbitramen-—
0, pois aceitou exatamente og valores declarados pela impugnante,
sendo pacifico gue o arbitramento n8c possul caréater de penalidade,

mas sim, mero melio de apuracgfio do lucro.

Em conclusdo & sua impugnac8o, o contribuinte reitera

predido de convocagfo do julgamente—em diligéncia, para o sxame ds toda

P
. . . ST v
a documentagdo disponivel, e requer o arquivamento do procesao.//ﬂ; ,

-
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>

Informagdo Fiscal (fls. 92) oprina pela manutengdo total

9]

do crédito tributério.

0O Jjulgador em Primeira Insténcia considerou procedente
a exigéncia fiscal, e em suas razfies de decidir afirma ser infundada a
arguligdo de ilegalidade levantada pela impugnante, impondo-se a nega-
tiva ao seu pedido de diligéncia para examinar documentos sonegados 3
fiscalizagdo. Ainda em sua fundamentagfo, a auteoridade monocréatica
considera gue o langamento fol efetuade em estrita obediéneia & legis-
lagdo wvigente & época do fato gerador, posto gue no Aute de Infrago
estd bem claro o motivo gque levou o autuante a proceder ao arbitramen-—
to, e gque ndo fol exageradamente rapida a fiscallizagfo, visto que o
Termo de Intimagdo para apresentar a documentag8o comprobatdria das
operacgdes da empresa, data de 04.08.889, e o Auto de Infrag8o de
31.10.88, 57 dias apds. Concluindo a sua argumentacio, o Jjulgador em
Primeira Insténcia considera gue inexistindo arbitramento condicional,
o ato administrativo do langamento nfo pode smer modificado pela poste-

rior apresentagdo dos documentos sonegados, cuja recusa ou inexistén-—

cia foli a causa do préprio arbitramento.

™ + oy

0O contribuinte tomou conhecimento da decisio do Senhor
Delegado da Recelta Federal em Campinas —~ 5P, em 08.07.8Z2, conforme
"AR” de fls. 104, tendo apresentsdo Hecurseo a este Conselho (fls. 108
a 111}, tempestivamente, em 15.07.92, arguindo, preliminarmente, 3 nu-
lidade da decis#o recorrida, pols desrespeitou o artisgo Bg, inciso LV,
da CF/88, que garante aos litigantes em processo administrativo o con-
traditdrio ¢ ampla defesa, bem comoova artigos 141 e 145, ineisc I, do
'CTN, gque garantem que o langamento regularmente constituido rode ser
alterado em virtude de impugnacio do sujeito passivo, polis a menciona-
da decis#io desprezou os termos da impugnac8o e especialmente os docu~
mentos hébels e regulares gue a acompanharam, para acomodar—-se  na

afirmagdo de que inexistindo arbitramento condicional, n8o pode ser.
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modificade o lancamento original. Reguer, desse modo, o acolhimento de
sua preliminar, a fim de anular a referida decis8o recorrida, ordenan-
do nova decisfo, com exame do méritoe, levando em consideragidco os docu-

mentos juntados & até agul desprezados, com reabertura de prazo de re-
cuUrsSo.

Quanto ao mérito, a recorrente reitera e ratifica em
todos o8 seus termos a impugnagdo fiscal apresentada, com os documen-—

tos que a acompanham, € gue passam a integrar o presente recurso.

Po$4 fim, o contribuinte requer o arquivamento do pre-

, ~ 4
sente praceaso{;g/ g

Recurso lido na integra sm zgegsdo.

E o relatdrio.
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VOIO

Conselheira Maris Clélia de Andrade Figueiredo, Relatorsa:
O recurso estid revestido de todas as formalidades le-

A quest8o que =e discute nos autos & resultante do ar-

bitramento dos lucros da pessoa Jjuridica pela nido exibigdoc na &poca

oportuna dos livros contdbeis e respectiva documentagdo solicitada pe-

la fiscalizeg8o, relativa ao exercicio de 1887, ano base de 1886,

Alega a impugnante que cessou suas atividades em
31.07.87, tendo apresentado regularmente a sua declarag8o IRPJI/B7, ano
base de 1888, pelo Lucro Presumideo, com imposto liguido a pagar de Cz3
44 017, decorrente da Eeceita Bruta apurada de Cz$ 5.295.387, conforme
anexou s fls. 17, o documento Ng 0Z.

Discorda do avbitramento ocorrido, vez gue das notas de

-

2

compras no total de 408, apresentou somente 150, entretanto, logo apds
ilocalizoun nos arguivos do escritdério do contador o pacote completo das
mencionadas notas e colocou—-as a inteira disposiedco da fiscalizagZo,
tendo, inclusive, solicitado diligéncia, e intmeros documentos gue

anexXxoun ao processo.

A decis8o singular de-fls. 94,95, negou o pedide de di-
iigéncia para examinar documentos sonegados & fiscalizag8o e argumenta
gue, inexiste arbitramento condicional no ato administrativo do langa-
mento, ndo podendo mer modificade pela postericr apresentag8o dos do-
cumentos sonesgados, cuja recusa ou inexisténcia, causou ¢ proprio ar-

bitramento, finalizou Jjulgando procsdente a exigéncia fiscals
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Com a devida vénia, entendo gue o extravio da documen-

tagdo de despesas do pericdo ndo tem nernhuma influéncia no cé&lcoulo do

Lucro Presumido.

For outro lado., a autoridade langadora fundamentou o
langamento na Recelita Bruta declarada pela contribuinte na Guia do
ICME, constante de fls. 06v, cujo valor coincide com a KHeceita Bruta

declarada no Pormularioco 111, no valor de Cz$ H.Z8H.367, fls. 20v.

Com efeito, inexiste nos autos gualgusr elemento de
provas ou indicios de gque a declaracgio dos rendimentos do Formulario

I1T, & inexata, ou gue nfo merece fé.

Com embasamento nos artigos 876 e 678 do RIE/8BC, nio
estando caracterizads a declarac8io inexata do contribuinte, n8o & ca-

bivel o arbitramento do lucro.

Por tLails razfes, rejeito a preliminar arguida na pega
recursal no gues bange a nulidade da r. decisfo "a guo’ & no mé&rito dou

provimento ao recursco intesposto.

o =

Maria Clélia de Andrade Figueiredo - Relatora

Imprensa Nacional




	Page 1
	_0000200.PDF
	Page 1

	_0000300.PDF
	Page 1

	_0000400.PDF
	Page 1

	_0000500.PDF
	Page 1

	_0000600.PDF
	Page 1

	_0000700.PDF
	Page 1


