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Comprovada a ocorréneia de erio de [ato quando da apresentacio da DCTT,
indevida a autuacio resultante da verificaciio da falta de recolhimento valores
deelarados

Recurso Provido.,

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do Colegiado, por unanmimidade de votos, em DAR

provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatorg.

—

~

CAIO MARCOS CANPIDO - Presidente

~
é o Qe OVl
pﬁﬁi {I\hﬁt O[impi(:ﬂH landa — Relalora

Editado em: ‘ Ja ‘rzﬂJ 20“

Participaram do presente julgamento os Conselhciros Ana Nevle Olimpio

Holanda, Cato Marcos Céandido, Alexandre Naoki Nishioka, Amarylles Reinaldi e Tlenrigues
Resende, Odmir Fernandes € Gongalo Bonet Allage.



Relatorio

O langamento tributario de s, 36 2 43 ¢ decorrente de operago fiscal levada
a cleito em audiloria interna nas declaracées de contribuigoes e tributos lederais (DCTTF), da
empresa acima identificada, tormalizado para cobranga de imposto sobie a renda retido na
fonte (IRF), no valor de Ry 47.431,10, accscidos de juros de mora ¢ multa de oficio no
percentual de 75% do valor do tributo, no periodo de julho, setembro, outubro, novembo ¢
dezembro de 1997, nos ¢ddigos 1708, 0561, 0481, demonstrados como a scguit:

() sujeito passivo apresenta, aos 28/06/2002, de fls. 01 a 06, impugnagdo a

CODIGO DA PLERIODO DE DATA DE VAL()R Pl:lMlPAL 7
RECEITA APURACACQ VENCIMENTO (%)

777%77177(}8 (’) l 7/1997 09/07;’] 99.7 | ;156104
17()8”- 01-09/1997 | 10/09/1997 694,35

0561 | 02-10/1997 | 15/10/1997 253312

0561 | 03-10/1997 | 22/10/1997 751,18

| “()5(: 1 04-10/1997 | 29/10/1997 734,12

04(81 2471071997 | 24/10/1997 ” 6.159,09

R {J4:<1 17/11/1 997. ml 7111997 19.998,58
(J4;<1 é()/’l i/l 997 | 26/11/1997 1.230,03

.04.1.;“;4.1 04/12/1997 | 04/12/1997 " 14 873,99

exigéneia tributaria.

3. A Declegacia da Recetta Federal em Campinas empreenden a revisdo do
langamento, apos o que foram considerados como improcedentes os scguintes débitos:
CODGODA | iR 0PV DO DATA DE | -V;\.I OR PRINCIPAL
RECEITA APURACAD | VENCIMENTO (RS$)
1708 ] —(}7;’ 1997 1 09/07/1997 4-5()30-;1
1708 | 01-09/1997 1 I« :’()9/’.!1997 694,35
0561 | 02-10/1997 | 15/10/1997 2 53.1127
- "(-).5(.51 03-10/1997 | 22/10/1997 731,18
0561 | 04-10/1 ‘).‘)7“ 29/10/1 é?)'? 734,12
4. Levado o litigio a |ulgam(,nto os membros da 4° Turnma da Delegacia da

Receeita Federal de Julgamento em Campinas (SP) acordaram por considerar o langamento
como parcialmente procedente, para reduzir a multa de oficio ao percentual determinado no
artigo 44, 1, da Lei n” 9430, de 27/12/1990, resumindo o seu entendimento nos termos da
cmenta a seguir tl'zmscrituzji
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5.
¢

O
dcfesa:

Assunto Tmposio sobre a Renda Retido na Fonte  IRRIY
Awo-calendario 1997

Ementa: LANCAMENTO INFIMACAO PREVIA O luncamento
decort enie de revisdo inferna de declaragdes deve ser precedido
e indimagdo, a gual pode ver dispenseada se ¢ infrucdo estiver
claiamente demonstrada ¢ apurada, como ocorre no presente
caso, em que o aiiaso o a falla de pagamento evidencia-se pela
data de recollimento do tributo, em confronto com o seu piazo
de vencimento, objetivamente  fixado em el on pelo ndo
recothimento dos débitos declarados

COMPETENCLL. AUTO DE INFRACAO TAVRADO POR
DELEGAIDA DA UNIDADE LANCADORA O Jaio do Audiror-
Fiscal da Receita Federal exercer as fungies de Delegado(a),
wdo the retiva sun compeiéneia privativa de formalizar o
lancamento por meio do anto de infiacdo

RESPONSABILIDADE, FONTE PAGADORA  Fstiao sujeiias &
incidéacia do imposio wna  fonfe, as  imporldncias  pages,
creditudas. enivegues, ermpregadas ou remelidas o bencficiarios
ou domicitiados no exicrior, por forte sitwadea no Pais, a tifulo de
juros sobre financiamenios No caso, cabe o Foile Pagadora o
responsabilidade  pela vetengdo ¢ recolhimento do  imposio
devido, na qualidade de responsdvel tributdrio

PALTA DE RECOLHIMENTO Néio comprovado o pasamento
de débitos declarados em DCTE, mantém-se a exigéneia fiscal

MULTA DE OFICIO VINCULADA Em fuce do principio da
retroatividade  bewniona,  consagrado  no  Codigo  Tribuldrio
Nacional, ¢ cabivel a exoneracdo da mulla de lancamenio de
oficio, para débitos ja declarados em DCTE

FLancamento Procedente em Parte

Intimado  aos  27/06/2007, o sujeito  passivo, irresignado,  interpos,

mpestivamente, o recurso voluntario de fls. 123 a 134,

No apclo recursal o sujeito passivo apresenta os seguinfes argumentos em sua

I —nulidade do langamento:
a)estd subscrito pela Delegada da Recela Federal em Campinas (SP),
impedida de assind-lo, pela exigéneia da pessoalidade, o que demonstra

que lo1 gerado eletronicamentc;

bypela falta de intimagdo prévia para prestar csclarecimentos, como
determina a Instrugio Normativa SR1Y n® 94, de 1997;

¢) por nio caber langamento de oficio sobre valores denunciados na DCTE.

Ao



IT — erro de lato no preenchimento da DCTE, vez que apontou na declaracio
relativa ao quarto trimestre de 1997 quatro débitos relativos a IR, referentes a beneliciarios
domiciliados no exterior (codigo 0481), para pagamento daqueles débitos apontou a exisiéncia
de somente um documento de anccadagio de receitas federais (DARFE), cquivalente ao total
dos débitos:

111 — ndlo ocomreu o alegado fato gerador do (ributo, ves que os valores
declarados como remetidos para o exterior se referiam a opceragdes entre a empresa ¢ o Banco
Chase Manhattan, con1 quem contraia mituos, para os quais aquele banco realizava operacies
com stituigdes financeiras no exterior, como demonstram copias de contratos de climbio em
anexo.

7. Ao final, defende o reconhecimento da improcedéncia do langamento.

L5 o Relatorio.

Voto

Consclheiia Ana Neyle Olimpio Holanda, Refatora

O recurso preenchie os requisitos para sua admissibilidade, dele lomo
conhecimento.

O dissidio que chega a esse colegiado trata do fangamento {formabizado para
cobranga de imposto sobre a renda retido na fonte (IR1), no periodo de julho, setembro,
oulubro, novembro ¢ dezembro de 1997, nos codigos 1708, 0561, 0481, em face da falta de
recolhimento de valores apresentados e declaragio de contribuicoes ¢ tribulos [ederais
(DCTF).

Em sua delesa, preliminarmente, alega o sujeito passivo a mulidade do
lancamento, vez que estd subscrito pela Delegada da Receita Tederal em Campinas (SP),
impedida de assind-lo, pela exigéneia da pessoalidade, o que demonstra que foi gevado
cletronicamente

A atribulgdio para a fiscalizaciio tributaria encontra-se demarcada nos artigos
194 ¢ 195 do Codigo "Tributinio Nacional, como a seguir:

Avt 191 A legislacdo tribuldria, observado o disposto nesta Lei,
regulara, em carater geral, ou especificarmente em funcio da
natureza do tributo de que se tratar, o competéncia ¢ os poderes
das auioridades administeativas em matéria de fiscalizagdo da
sua aplicagdo

Pardgrafo unico. A legislagdo a que se refere este artiza aplica-
s¢ Ay pessods waturals ou furidicas, contribuiptes ou nio,
inclusive as gue gozem de imunidade wibutaria ou de isengao de
cardier pessoal

Arvt 195 Para oy ofeitos da Tegislacdo  tibutdria, ndo 1ém
aplicacdo quaisquer disposigoes leeais excludentes ou limitaiivas
do dircito  de  examinar  mercadorias,  liveos.  arquivos,
documentos, papéis e efeitos  comerciais  on fiscais  dos
comerciantes, industriais on produtores, ou da obrigacdo destes

de exibi-to 5‘}-

v
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Por sua vez, o Decrcto n® 3000, de 26/03/1999, Repulamento do Tmposto de
Renda 1999 RIR/1999, em seu artigo 904, assim determina:

Ave 04 A fiscalizacio do imposto compete ds  reparticoces
encariegadas do langamento e, especialmente, aos Auditores-
Iiscais do Tesouro Naclonal, mediante acdo [iscal dirveta, no
domicilio dos contribuintes (Lei ne 2354, de 1954, art 72 ¢
Decreto-fei ne 2225, de [0 de jancivo de [985)

§ 12 A agdo fiscal divela, externa ¢ permanenie, realizar-so-i
pelo comparecimento do Auditor-Fiscal do Tesouro Nacional no
domicilio do contribuinie, para orientd-lo ou esclarecd-lo no
cumprimenio de sens deveres fiscais, bem como para verificar a
exatidio dos readimentos sujeitos a incidéncio do imposio,
lavrando, quando for o caso, o compelente termo (Lei 12 2 354,
de 1954, art 79

A Delegada da Receita Vederal em Campinas (SP) procedeu a lavratura do
auto de infragdo, de acordo com as atribuicdes conferidas ao Auditor-Fiscal do ‘Tesouro
Nacional, sendo que. o descmpenho da funcio de delegada nflo lhe retira as atribuigdes que
poderd desenvolver no cargo para o qual prestou concurso pliblico originariamenie.

De outra banda, fal fato ndo exclui a pessoalidade na lavratura do
lancamento, pois, embora cxpedido em decorréncia de procedimento interno de averiguagio
cntre as mformagoes prestadas na DCTF ¢ os recolhimentos efetuados, no auto de infragio cstad
identificado o agente Tiscal responsivel pela sua expedicio.

Com eleiio, ndo deve ser acolhida a preliminar de nulidade do lancamento
por incompcetcnela da Delegada da Receita Federal em Campinas (SP) para a sua lavratura.

() sujetto passivo também alega a nulidade do langamento, pela falta de
intimacgao prévia para prestar esclarecimentos ao fisco, conforme determina a lustrucio
Normativa SRI- n® 94, de 1997

Embora ndo tenha sc reportado expressamente ao cerceamento de sen direito
de defesa, por ter o fisco eletvado o langamento somente com a conlrontagio entre os valores
declatados em DCTE ¢ aqueles recolhidos, sem ter empreendido averiguagdes junto i cinpresa,
entendemos gue a recorrente quer argliit a nulidade do auto de infragio, pela falta de intimagio
prévia ao langamento.

Nada hd de trregular no procedimento adotado pela autoridade fiscal, sendo
que, o artigo 841 do Deercto n® 3.000, de 26/03/1999, Regulamento do Imposto de Renda -
RIR/T999, que tem como base legal o artigo 77 do Decrcto-Ler n® 5 844, de 1943, o artigo 28
da Lei n® 2.862, de 19506, o artigo 149 da Codigo ‘Iributdrio Nacional, o artigo 40 da el n®
8541, de 1992, artigo 24 da [ei n® 9249, de 1993, o artigo 18 da [ei n° 9317, de 1996, ¢ o
artigo 42 da Lei 9430, de 1996, autoriza, em scu inciso 1V, que o langamento scja efctuado de
oltcio guando o sujeito passivo nfo efetuar ou efetuar com incxatidio o pagamento ou
recolhimento do imposto devido, inclusive na fonte.

Por outro lado, nao hi que se falar em cerccamento do direito de defesa ¢ do

contraditorio, verz que, tais mandamentos constituctonais, insculpidos no artigo 5°, TV, da
Constituiio Federal de 1988, demarca que, no dmbito do processo administrativo ou judicial,



sdo garantidos aos litigantes o contraditorio ¢ a ampla defesa, com os meios ¢ reeursos a cla
merentes.

No tocante a0 processo administrativo liscal, a fase processual — contenciosa
— da relagdo fisco-contribuinte inicia-se com a impugnacio tempestiva do lancamento - artigo
14, do Dcercto 0¥ 70235, de 006/03/1972 — e se caracteriza pelo conlflito de inderesses
submetido 4 Administragio Publica.

Isso significa que, com a apresentagio da impugnagiio tempestiva, o sujeito
passivo formaliza a existéncia da lide tributana no dmbito admimstrativo e transmuda o
procedimento administrativo preparatorio do ato de langamento em processo administiativo de
julgamento da lide fiscal, passando a assistir ao sujeito passivo as garantias constitucionais ¢
legais do devido processo legal.

Nao ¢ outro o entendimento de James Marins (Dircito Processual Tributirio
Brasileio - Administrativo ¢ Judicial - Sdo Paulo, Dialética, 2001, p. 180), que, ao disscitar
sobre os prncipios informativos do  procedimento  fiscal, reporta-se ao  principio  da
nguisitoricdade ¢ diz do cardter inquisitorio do procedimento administrativo que decorre da
relativa liberdade que concedida & autoridade tributaria em sua twela de fiscalizagdo ¢
apuragio dos eventos de interesse tributirio, ¢ demarca a dilerenga entre o procedimento
administrativo de langamento ¢ o processo administrativo tributario, dizendo ser o primeiro
procedimento preparatorio que pode vir a sc tornar um processo, ¢ releva a inguisitoriedade
que preside o procedimento de langamento, nos seguintes termos:

Fnguanto que o inguisitoriedade que preside o procedimento
peraite  dentro da lei —uma atuagdo mais célere ¢ eficaz por
parte da Administragdo, as garantias do processo enfeixam o
atuar administrativo, criando para o contribuinte poderes de
patticipaco no ey do julsamento (comtraditorio, ampla defesa,
Fecurses ),

Linldo, o procedimento fiscal ¢ informado pelo principio da
inquisitoriedade  no  sentido  de  que oy poderes  legais
investigatorios  (principio  do  dever  de  investigagio)  da
autoridade  administrativa devem  ser  suportados  pelos
particulares (principio do dever de colaboragdo) que ndo atnam
come  parte, jd que nao etapa averiguaioria  sequer  existe,
fecntcamerite, pretensdo fiveal

As gatantias constitucionais do contraditorio e da ampla defesa cstiio
preservadas quando o contribuinte ¢ notificade do langamento, ¢ lhe ¢ garantido o prazo de
trinta dias para impugnar o feito (Decreto n° 70.235, del972, artigo 15), ocasido em gue pode
alegar as razdes de [ato ¢ dircito a seu lavor e produzir provas do alegado, requerendo inclusive
diligéneras e pericias,

Ademais, a colbeita de mformagdes ¢ documentos pelo fisco durante o
trabalho de auditoria fiscal, prescinde do pronunciamento do sujeito passivo.

De outra banda, alega anla a recorrente que o langamento se dera cm
desconformidade como artigo 3° da Instrucio Normativa SRIF 1 94, de 24/12/1997, que
determina:

Art 370 AFUN responsave! pela revisdo do declaracao deverd
intimar o contribuinte a prestar esclarecimentos sobre gualeguer
falha nela detectada,  fixando  prazo para  atendimento  da
solicitagio.



Processo n® 10830 005339/2002-14 52-CTT1
Acordiio n® 2101-00 494 Fl 156

Na realidade o dispositivo legal citado deterimina que o agente fiscal
responsivel pela revisiio deva intimar o sujetto passivo a prestar esclarecimentos, entretanto, o
pardgralo tmico daquele artigo {aculta dispensa da intimagao, a juizo do (isco se: i) a inlracio
cstiver claramente demonstrada ¢ apurada, ou i1} verificada a inexisténcia da infracio.

No casos dos autos, a infracio cstava claramente demonstrada ¢ apurada,
frente A declaracao do sujeito passivo ¢ os pagamentos constantes dos arquivos da Secretaria da
Reeceita Bederal, sendo despicienda a intimacio do declaranic sobre dados por cle proprio
apresentados.

Assim, nos procedimentos de revisiio interna de declaraciio, em operacio de
checagem entrc o recolhuimento efetvado ¢ aquele devido, firmado na declaragio, a reparticio
fiscal tem competéncia legal para constituir o erédito tributario que considerar devido, através
de tancamento de oficio.

Destarte, afasta-sc a nulidade arglinda.

Outra nulidade do langamento levantada pela recorrente do langamenio diz
respeito ao argumento de ndo caber langamento de oficio sobre valoies denunciados na DCTE.

Fmbora se tenha cm conta a possibilidade de o fisco, ao verificar valores de
tributos nao pagos ou pagos a menor, cm decorréncia de cotcjamento entre a DCTE ¢ os
recolhimentos constantes em seus arquivos, encaminha-los diretamente 4 Procuradoria da
lfazenda Nacional para inscricdo em Divida Ativa da Unifo, dispensando a Fazenda Pablica de
qualquer outra providéncia para a formalizacho do valor declarado, nada impede que scja
procedida a lavratura do auto de infraglio.

Pots que, em assim procedendo, a administradora do tributo em nada podera
trazer prejuizos ao sujeilo passivo, vez que, apos @ inscricio em Divida Ativa da Unido a
defesa daquele somente poderd se dar em juizo, por meio de embargos a cxecugio, com a
constrigio de bens para garantir os embargos ¢ 0s encargos judiciais.

L, com a laveatura do auto de infraciio, abre-se para o sujeito passivo a
oportunidade de discussio da lide administrativamente, sem onus pata cle.

Assim, na espéceie, a lavralura do auto de intracio, ndo frouxe ao sujeito
passivo dnus maiores que aqueles incorridos em querela judicial, pelo que, ndo deve ser
acolhida a preliminar de nulidade do langamento.

Ultrapassadas as preliminares, nos reportaremos 4 andlise das questdes de
merito.

Alega a recorrente que houvera erro de [ato no preenchimento da DCTY, vez
que apontou na declaragio relativa ao quarto trimestre de 1997 quatro débitos relativos a IRE,
referentes a benetictarios domiciliados no exterior (codigo 0481), para pagamento daqueles
débitos apontou a existéneia de somente um documento de arrecadacio de reccitas {ederais
{DART), equivalente ao total dos débitos.

Os débitos referidos pela recorrente sao aqueles remancscentes apos a revisio
de oficio empreendida pela autoridade langadora ¢ o julgamento de primeira instingia, e estio
asstm demarcados:

o



CODIGO DA 1)1'51{1();(; DE DATP-\})E VALOR PRINCIPAL
RECEITA APURACAO VENCIMENTO (R$)
0481 241071997 | 24/10/1997 6.159,69
0481 1771171997 | 17/11/1997 J() 9.98?58
0481 2()/11“‘)07 5;’;/11%1997 1.230,03
707;1;7% ?)4/ lé/ 1997 | 04/12/1997 14 873‘)‘)

A vista da DCTE, reterente ao 4° trimesire de 1997, pagina 005, periodo de
apuracio 24° dia de outubro, {1 22, observa-se que a autuada elencou débito no valor de R$
0.159,69, vineulando-o a0 DART que especilica abaixo.

Amnda na DCTT relerente ao 4° trimestre de 1997, pagina 009, periodo de
apuragio 17° dia de novembro, fl. 24, observa-se que a autuada clencou débito no valor de R$
20.363,12, vinculando-o a0 DARF que especitica abaixo.

Tambcm na DCTE referente ao 47 trimestre de 1997, pagina 010, periodo de
apuracio 26" dia de novembro, 11 27, observa-se que a autuada clencou débito no valor de R$
1,385,067, vinculando-o aos DARE que especitica abaixo,

Por fim, na DCTT referente ao 4° trimestre de 1997, paginag 012, periodo de
apuracido 4° dia de dezembro, 1. 30, observa-se que a autuada clencou débito no valor de R$
18.472.72, vinculando-o aos DARY que especitica abaixo.

Assim, ndo cabem as arpumentagdes da recorrente. vez que, para cada um
dos valores apresentados na DCTT [oram indicados DART especificos.

Alcga ainda a recorrente ndo ter se contigurado o alegado fato gerador do
tributo, vez que os valores declarados como remetidos para o exterior se veferiam a operagdes
entre a empresa ¢ o Baneo Chase Mamhattan, com quem contraia matuos, para 0s quais aqucle
banco realizava operagoces com instituigdes financeiras no exterior, como demonstram copias
de contratos de cdmbio em anexo,

Para respaldar suas alirmagdes, a recorrente apresenta copias dos seguintes

DAREF:
SUIELTO w@vo COD. DE _I’I-II{-i:;].)O_'DE Cobaa | VALOR FOLHA
RECEIEA | APURACAQ
fAnCe C'"\V';;‘"MAM'A"""”‘N A 0481 | 17/1 171’7177997777/ 11/ 1779‘.)7 19.995.58 26
BANCO CHASTE MANIATEAN A 048] 26/1 1/1‘)9.7 20/11/1997 1.230,04 2()_
HBANCOCHASE MARHATIAN 5/ 7 0481 04/12/1997 | 04/12/ '1799'7 14.097.69 32
TM:;E MARIIATIAN A 0481 04/1 2/19; 04/12/ 1997 7‘76.31 33

A recorrente também aduz aos autos 0s contratos de cadmbio de fls 161 a 180,
que apresentam as seguintes caracieristicas:

1) Contrato n” 97/007221, de 24/10/1997:
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CONTRATO DL CAMBIO DE VENDA — T1PO 04 - TRANSFIRINCIAS
FINANCEIRAS PARA O EXTERIOR

NATURFZA DA OPERACAO -~ JUROS DE FINANCIAMENTO DE
IMPORTACAO

VALOR - US$ 37.316,54

VENDEDOR — BANCO CIHASE MANHATTAN S/A

COMPRADOR - BANCO CHASE MANHATTAN $/A

RECEBEDOR NO EXTERIOR - THE CIIASIE MANIIATTAN AG-
FRANKFURT ATLIIMANIIA

IRE RECOTITIDO - R$ 6.159.69, DATA - 24/10/1997.

11} Contrato n® 97/0076906, de 17/11/1997:

CONTRATO DE CAMBIO DE VENDA - TTPO 04 TRANSFLERENCIAS
FINANCEIRAS PARA O EXTERIOR

NATUREZA DA OPERACAO - JUROS DIE FINANCIAMENTO DI
IMPORTACAO

VAT OR - USE 120.458,85

VENDEDOR - BANCO CHASE MANHATTAN S/A

COMPRADOR - BANCO CHASE MANITAT'TAN S/A

RECEBEDOR NO EXTERIOR — (1L CHASE MANHATTAN AG-
FRANKFURT ALIFMANHA

[RI" RECOLHIDO — R$ 19.998,58.

i) Contrato n® 97/007867, de 26/11/1997;

CONTRATO DE CAMBIO DE VENDA - - TIPO 04 — TRANSFERENCTAS
FINANCEIRAS PARA O EXTERIOR

NATUREZA DA OPERAGAO — JUROS DE FINANCIAMENTO DE
IMPORTACAOQ

VALOR - US$ 7.388,91

VENDEDOR - BANCO CHASE MANTTATTAN S/A

COMPRADOR - BANCO CITASE MANHATTAN $/A

RECEBEDOR NO EXTERIOR — THE CHASE MANHATTAN AG-
FRANKFURT ALEMANHA |

IRF RECOLHIDO - R$ 1.230,04, DATA  26/11/1997.

1v) Contrato n® 97/007985, de 04/12/1997:



CONTRATO DE CAMBIO DE VENDA - TIPO 04 - TRANSFERINCIAS
FINANCEIRAS PARA O LXTERIOR

NATUREZA DA OPERACAQO - JUROS DE FINANCIAMENTO DI
IMPORTACAO

VALOR - US$ 4.0603,80

VENDLEDOR — BANCO CHASTE MANHA'T'TAN S/A

COMPRADOR - BANCO CHASE MANHATTAN S/A

RECEBEDOR NO EXTERIOR - THE CHASE MANHATTAN AG-
FRANKFURT ALEMANHA

IRF RECOLHIDO - RS 776,31, DATA - 04/12/1997.

v) Confrato n® 97/0079941, de 04/12/1997:

CONTRATO DE CAMBIO DE VENDA — TIPO 04 — TRANSFERENCIAS
FINANCEIRAS PARA O EXTERTIOR

NATUREZA DA OPERACAO — JUROS DE FINANCIAMENTO DF

IMPORTACAO

VALOR - US}$ 84.984,48

VENDEDOR  BANCO CHASE MANHATTAN S/A

COMPRADOR - BANCO CHASE MANHATTAN S/A

RECEBEDOR NO IXTERIOR - THE CITASE MANHATTAN AG-

FRANKFURT ALEMANHA

IRF RECOLITIDO — R$ 14.097,69, DATA - 04/12/1997.

Pelos elementos apresentados, resta demarcada a coincidéncia entre datas ¢
valores do imposto devido pelo Banco Chase Manhattan S/A, em decorréncia das operacdes de

cimbio realizadas por aquela instituicio financeira e os valores apresentados em DCTE pela
recorrente, como devidos em razdo da remessa de juros paa o exterior.

Compulsando-s¢ os contratos de cimbio anotados, verifica-se que 0s
pagamentos dos valores a titulo de juros deram-sc sob a forma determinada no Comunicado
FIRCE n°® 26, de 09/01/1976, emitide Departamento de Fiscalizagio ¢ Registro de Capitais
Fstrangeiros, do Banco Central do Brasil, que trata das hmbas de addito para importagio
tinanciada.

Segundo aquela norma, o0 banco no cxterior, concedenle da linha de adédito,
repassaria os valores do banco autorizado, no Brasil, para financiamento de importagoes.

De tal forma, que o tomador de empréstimo no exterior seria o banco sitvado
no territorio nacional, @ quem caberia orientar os importadores ¢ acomparthar o elelivo ingresso
no pais dos bens importados, com a exigénela da apresentagiio dos competentes documentos.

Também naquela norma, ha a previsio da indicagio de se o IRFE, referente ao
cmpréstimo no extertor, correrta por conta do devedor on do banco credor no Brasil.

O
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Entretanto, apesar de a norma admitic que o pagamento do imposto sobre a
renda poderia ser pago pelo importador, a incidéncia do IRT quando da remessa de juros para o
extertor, no periodo abrangido no auto de infragio, csté demarcada no Decieto n® 1.041, de
[1/01/1994, Regulamento do Imposto de Renda 1994 — RIR/1994, em scu artigo 777, nos
scouintes moldes:

Arl 777 Estido sujeitas a incidéncia do _imposto _ng fonte, &
aliquota de 23%, as importincias pagas, creditadas, enireoues,
cmpregadas ou remetidas a _beneficidvios ou_domiciliados no
exterior, por foute situada no Pais, a titilo de juros, conissoes,
descontos, despesas financeiras ¢ assemelhados (destagues da
branscri¢io)

A responsabilidade pela refenciio e recothimento do imposto tratado no artigo
777 esta demarcada no artigo 791 daquele mesmo Regulamento, fitferis:

Arg. 791 Compete @ fonte veter o imposto de que frata esie

Titwlo,  salvo  disposicio  em  contrario. {deslagques  da

transcricio)

Por seu turno, o artigo 28 da Let n® 9.249, de 20/12/1995, veicula a reduciio
da aliquota da tnposicio tributdria para quinze por cento, como a seguit:

Ari 28 A aliquota do imposto de venda de gue tratam o wt 77

da Lei n” 3470, de 28 de novembro de 1958 ¢ o art. 100 do

Decreto-Lei 1™ 5844, de 23 de scicmbro de 1943, com as

modificagoes posieriormente introduzidas, passe, o pariii de 1°

de jancivo de 1996, a ser de quinze por cento.

Diante de tais fatos ¢, com esteio no principio da razoabilidade, permite-se
mlerir a ocorréncia de crro de fato do sujeito passivo, pelos clementos apresentados, a vista da
coincidéncia entre datas ¢ valores do imposto devido pelo Banco Chase Manhattan S/A, pclas
opera¢oes de cimbio realizadas por aguela instituigiio financeira ¢ os valores apresentados cm
DCTT em questao.

O crro cometido pelo sujeito passivo ndo deve dar azo a que a Adnunistragio
Fributaria possa [he cobrar tribulo sobre rendimentos que efetivamente ndo tenha reeehido

Neste sentido determina o paragrafo 2°, do artigo 147 do Codigo Tributirio
Nacional, verbis:

Art 147 0 langamenio & efeiuado com base na declaracéo do
sujcito passivo o de terceivo, quando wm ou oudro, aa forma da
fepislagdo  tributdria, preste & auloridade  administrative
informagoes  sobre  matéria de  fiado, indispensdveis a sua
efelivacdo

()

& 27 Oy erios contidos na declaracdo ¢ apurdveis pelo seu
exame serdo retificados de oficio pele autoridade adwminisirativa
@ gue compeliv a revisdo daguela.

Em questio envolvendo o assunto, assim s¢ posicionou o Tribunal Regional
Federal da 1" Regido, no julgamento da Apclagio Civel n” 93.01.24840-9/MG, em que foi
1, Julg | :



Relator o Juiz Nelson Gomes da Silva, 4% Turma, datada de 06/12/93, DT de 03/02/94, p 2,918,
cuja ementa a seguir s¢ transcreve:

TMENTA 1 — Os erros de fato coutidos na declaracdo ¢
apurados de oficio pelo Fisco deverdo ser yelificados pela
autoridade  admivistrativa o guem competiv a  revisido  do
langamento. Ndo o sendo, pode o contribuinte prova-lo, por
pericia, eni juizo, para afastar « exceugdo da diferenca fangade,
suplemeniarmente em razio do erro e guestiao

Também no mesimo sentido, o posicionamento do 17 TACiv/SP, 2% Camara,
Relator Juiz Bruno Netto (R'T 607/97):

Afastada o existéncia de dolo, se o lancamento fributdrio
contiver erro de fato, tanto por culpa do contribuinte, como do
proprio fisco, impde-se que se procedo a sua revisao, ainda gue
o inposto jd tenha sido pago, jd que em tal hipotese, nio se pode
fadar em direito  adquirvido, muito menos e extingdo  da
obrizacdo tributaria

O enmo de tato vicia, no plano fitico a constituigdo do crédito tributinio, o
motivo do ato administrativo de langamento, eivando-o do vicio de legalidade, pois a validade
da norma impositiva ¢ conferida pela suficiéncia do fato juridico que Ihe serviu de fonte
material. Como a Administragio Pablica, especialmente no excrcicio da atividade tributdria,
deve se pautar pelo prineipio da estrita legalidade, cinge-se na obrigacio de retificar o ato
administrativo que se encontre nessa situagdo. A Administragio Tributaria nio se cxime de tal
dever, e, além da finalidade primordial d¢ exercer o controle da legalidade dos scus atos,
atraves da revisdo dos mesmos, também, deve adequar suas decisdes dquelas reiteradamente
cmitidas pelo Poder Judiciario, visando basicamente cvitar um possivel posterior ingresso em
Juizo, com os 6nus que isso pode acarrelar a ambas as partes.

Por derradeiro, cmbora entendendo pela impertinéocia da  imposicio
representada no auto de infragdio, impende observar que fora aplicada, na espécic, 1 multa de
oficio que tem por base legal o artigo 44, 1, § 19,1, da Lei n® 9.430, de 27/12/199, fitteris:

Art 44 Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas s
seguinies mudtas, caleuladas sobre a totalidade ou diferenca de
tributo ou condy ibuicdo:

I-de setenta ¢ cinco _por _cento, nos casos de falta de
pagamento o recolhimento, pugamento ou recolhimento apos
o veracimente do prago, sem o aeréscimo de multa moratoria, de
falta_de _declaragio ¢ nos de declaracdo inexara, excetnada a
hipotese do inciso seeuinte:

T~ cento ¢ cingifenta por cento, nos casos de evidente intuito de
fravde, definido nos arts, 71, 72 ¢ 73 da f.ei n° 4 502, de 30 de
novembyo de 1964, independentemente de outras penalidades
adwminisirativas ou criminais cabiveis.

¥ 17 As multas de que trata este artigo serdo exigidos.

I - juntamente com o tribnto _ou_a contithuicdo, guando nio
houverem sido anteriormente pagos;

7
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I - soladamente, quando o ributo ou a condribuicdo houwver
sido pagro apos o vencimento do prazo previsio, mas sem o
dcresctmo de matlic de mora;

HI - isoladamente, no caso de pessoa fisica sujeiia ao pagamento
mensal do imposto (carné-fedo) na forma do ari 8 da Lei w”
7713, de 22 de dezenbro de 1988, que deivear de fazé-lo, ainda
Gue ndo lenha apurado imposto a pagar we declaracdo de ajusite;
(destaques da transcrigio)

Fntrelanto, o citado artigo 44 da Lei n® 9.430, de 1996, foi modificado pelo
artigo 14 da Lot n® 11,488, de [5/06/2007, com a scguinte redaciio:

Avt 11 O artigo 44 da Lein® 9430, de 27 de dezembio de 1990,
pussa a vigorar cont o segulnte redagdo, transformando-se as
alineas a, b e o do & 20 noy incisos £, 1 e 1

“Art 44 Nos casos de lancamento de oficio, serdo aplicadas as
seouinies wmultos

I=de 75% (setenia ¢ cinco por cento) sobre a totalidade ou
diferenca de imposio on contribuicdo nos casos de falia de
pagamenio on recoliimento, de falta de declaragio ¢ nos de
declaracdo inexala,

IF - de S0% (cimgicnia por cento), exigidea isoladamente, sobre o
valor do pagarienio mensal

a) it forma do it 8o da Lei no 7 713, de 22 de dezembro de
F988, que deixar de ser efetnado, ainda que ndo lenha sido
apurado imposto a pagar ra declaracdo de ajusie, no cavo de
pessoa fisica,

b) na formea do ari 2o desta Lei, que deixar de sev efetuado,
cinda quie fenha sido apurado prefuizo fiscal ou base de cdlculo
negativa para a conlribuicdo social sobre ¢ lucro ligquido, no
ano-calenddario correspondente, no caso de pessoa juridice

¢ 17 O percentual de nudia de que traia o inciso T do coput
deste artigo scera duplicado nos casos previsios nos arts. 71, 72 ¢
73 do Lei wmo 4502, de 30 de novembro  de 1964,
independentemente de oniras penalidades administrativas ou

criminais cabivels \ E

I~ (revogado),

I - (revogedo),

{1 (revogado),

IV - (revogadn),

V- (revogado pela Lei no 9.716, de 26 de novembro de 1998),

& 27O percentuais de mudla a que se referem o incivo 1 do

capui ¢ o § 17 desie arigo sevdo aumentados de metade, nos

4
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cases de ndo atendimento pelo sujeilo passive, no  prazo
marcado, de iniiimagdo para

1 - presiar esclarecimentos,

L~ aprescatar os arquivos ou sistemas de que fratam os arts. 11
a I3 da Lei no 8 218, de 29 de agosio de 1991,

] - apresentar a documeniacdo (éenica de que trata o art 3
desta Lel ™

§

-,

Pela nova redagdo da norma em foco, ndo foi ieproduzido o dispositivo que
permitia a exigénela de multa isolada, quando o tributo ou a contribuiciio houver sido pago
apOs o venennento do prazo previsto, mas seni 0 acréscimo de multa de mora, deixando de
existiv a penalidade quando o sujeito passivo perpetrar tal conduta,

Com eletto, aplicam-sc ao caso verlente as determinacoes do artigo 100, 11, «,
do CTN., ad litieram:

Art 1006, A lei aplica-se a ato ou fato pretérito

I em qualguer caso, quando seja expressamente inlerpretativa,
excluida a aplicagdo de penalidade ¢ infiacao dos dispositivos
interpretados;

1T aratando-se de ato ndo definitivamente julgado

) quande deixe de defini-to como infracdo

Assim, de conformidade com a Jegislacio vigente, deve ser excluida a
unposigio da multa objeto do langamento guerreado.

Forte no exposto, ¢ de tudo que dos autos consta, somos pelo provimento do
reeurso voluntirio apresentado, por inclusio indevida na DCTI dos valores exacionados.

Sala das Scssdes, em 14 de abril de 2010.
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