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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTESTERCEIRA CAMARA

hf

23 de mar~o 4
Sessão de, de I.99

114.210

10830-006369/90-19
PROCESSO N9 ------_._-------

• 303-27.865
ACORDA0 N! _

I Recorrente:

Recor'rid

TEXAS INSTRUMENTOS ELETRONICOS DO BRASIL LTDA.

DRF - CAMPINAS/SP

1. Decadência. Prazo para lan~amento da multa por in-
fra~~o administrativa ao controle das importa~ees
inicia-se na forma prevista no art. 173 do C.T.N.
Preliminar rejeitada.
2. Mérito: N~o apresenta~~o ou apresenta~~o fora do
prazo de 90 dias dos anexos discriminativos a G.I.
genérica, infra~~o punida na forma prevista pelo in-
ciso VII do art. 526 do R.A.
Multa do inciso 11 do art. 526 do RA indevidamente
aplicada.
Recurso provido no mérito.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos,

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do v€rceiro
Conselho de Contribuintes, por maioria de votos em rejeitar a pre-
liminar de decadência do direito da Fazenda, vencido o Cons. Carlos
8arcanias Chiesa. No mérito, por unanimidade de votos em dar provi-
mento ao Recurso, na forma do relatório e voto que passam a integrar
o presente julgado.

Brasilia-DF; em 23 de mar~o de 1994.

VISTO EM
SESSAO DE: 26 AGO 1994

- Presidente e Relator

- Proc.da Faz. Nacional

Participaram,ainda,do presente julgamento os seguintes Conselheiros:
Sandra Maria Faroni, Rosa Marta Magalh~es de Oliveira, Dione Maria
Andrade da Fonseca. Ausentes, os Cons. Malvina Corujo de Azevedo



Lopes, Milton de Souza Coelho e Humberto Esmeralda Barreto Filho .
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MF - TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES - TERCEIRA CAMARA
RECURSO N. 114.210 - ACORDA0 N. 303-27.865
RECORRENTE TEXAS INSTRUMENTOS DO BRASIL LTDA.
RECORRIDA DRF-CAMPINAS/SP
RELATORA JOAO HOLANDA COSTA

R E L A T O R I O

Com a Resolu~~o n. 303-518 de 23 de julho de
1992, foi o julgamento do p~esente p~ocesso conve~tido em
diligência à ~epa~ti~~o de o~igem com solicita~~o de que
fosse p~ovidenciada a anexa~~o os autos das Dls e da GI
fo~necidas pela ~eco~~ente e ~elacionadas no item 6 do Auto
de Inf~a~~o.

Em fiscaliza~~o das ope~a~Oes de impo~ta~~o
da emp~esa Texas Inst~umentos do B~asil Ltda., ve~ificou o
AFTN que beneficià~ia do ~egime aduanei~o do D~awback-Sus-
penào a emp~esa comp~ova~a s6 pa~cialmente, pe~ante a CACEX,
o comp~omisso de expo~ta~~o assumido no A/C 52.84/199-4 , de
16.08.84. Com o Relat6~io de Comp~ova~~o n. 52-86/572-3 de
11.11.86, a CACEX auto~izou a beneficià~ia a efetua~ o des-
pacho pa~a consumo dos insumos n~o expo~tados. Em havendo
po~ pa~te da Fiscaliza~~o Aduanei~a, solicita~~o pa~a a
ap~esenta~~o de uma sé~ie de documentos, fo~am ent~egues os
solicitados, com exce~~o dos anexos da GI 52.84/5187-8. No
exame desta guia de impo~ta~~o (GI gené~ica), ~efe~ente às
DAS 505289, 506230 e 506290 de 1985, ve~ificou o Audito~
Fiscal que n~o fo~am emitidos os anexos disc~iminativos , o
que, a seu ver caracterizava importa~~o sem GI. Lavrou, por
consequinte, auto de inf~a~~o pa~a exigi~ o pagamento de
multa do a~t. 526, lI, do R.A.

No recurso, alega a empresa, em preliminar,
te~ oco~~ido p~esc~i~~o uma vez que o Auto de Inf~a~~o foi
lav~ado em 26.10.90 ao passo que os ~egist~os das DAS se de-
~am em 31.7, 5.9 e 9.9 de 1985. No mé~ito, entende que a
falta de ap~esenta~~o de anexos disc~iminativos faz incidi~
a multa do inciso VII e n~o a do inciso 11 do a~t. 526, do

~Regulamento Aduanei~o. Pede seja decla~ada insubsistente a
'fJ. a~~o fiscal.

E o ~elat6~io.
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Cuida-se neste p~ocesso de a~gui~~o de deca-
d@ncia do di~eito de a Fazenda Nacional lan~a~ o c~édito
t~ibutá~io e da aplica~~o da multa do inciso 11 do a~t. 526
do R.A. po~ descump~imento, po~ pa~te da impo~tado~a, do
p~azo de ap~esenta~~o de anexo disc~iminativo de GI gené~i-
ca.

Rejeito, inicialmente, a p~elimina~, dado
que o p~azo pa~a contagem da decadência n~o se iniciou pa~a
as impo~ta~ôes de que se t~ata na data do fato ge~ado~ com
o ~egist~o das DAS. Com efeito, o descump~imento do p~azo
de 90 dias pa~a a ap~esenta~~o dos anexos disc~iminativos
só se configu~ou ao té~mino do p~azo, a pa~ti~ de quando po-
dia a Receita Fede~al autua~ e lan~a~ a multa administ~ati-
va. Na espécie cabe adota~ o contido no a~t. 173, inciso I,
do CTN, de contagem do p~azo a pa~ti~ do p~imei~o dia útil
do exe~cicio seguinte aquele em que o lan~amento pode~ia te~
sido efetuado. Obse~ve-se que este mandamento n~o faz dis-
tin~~o ent~e imposto e multa, incluindo, po~ consequinte ,
a multa administ~ativa po~ inf~a~~o ao cont~ole das impo~ta-
~ôes.

Pa~a as DAS 505289 de 31.7.85; 506230, de
5.9.85; e 506290, de 9.9.85, os p~azos de 90 (noventa) dias
pa~a a ap~esenta~~o do anexo disc~iminativo de GI dos despa-
chos, venciam-se, ~espectivamente, em 29.10.85, 4.12.85 e
9.12.85, de modo que no dia seguinte a essas datas já se co-
figu~a~a a inf~a~~o administ~ativa e podia da~-se o lan~a-
mento da multa.

Assim, á data do p~esente auto inf~a~~o e ~e-
gula~ ciência do cont~ibuinte em 28.11.90, ainda n~o se es-
gota~a o p~azo de que dispunha a Fazenda Nacional pa~a faze~
vale~ o seu di~eito iniciado em 2 de janei~o de 1986.

Quanto ao mé~ito,a multa do inciso 11 do a~t.
526 do R.A. entendo-a descabida pa~a a inf~a~~o apontada:
n~o obten~~o junto ao Se~vi~o de Comé~cio Exte~io~ do Banco
do B~asil S.A. dos anexos á Guia Géne~ica n. 52.84/5187-8,
n~o localizadas pela impo~tada nos seus a~quivos. A inf~a-
~~o está cla~amente punida na fo~ma do inciso VII do mesmo
a~t. 526 do RA - "N~o ap~esenta~~o no 6~g~0 competente da
~ela~~o disc~iminativa do mate~ial impo~tado ou fazê-lo fo~a
do p~azo, no caso de guia de impo~ta~~o ou de documento
equivalente expedidos sob cláusula, que n~o implique falta
de depósito ou falta de pagamento de quaisque~ Onus finan-
cei~os ou cambiais = multa de t~ínta po~ cento (301.)do va-

~lor- da mercadoria 11 multa essa que, nos autos, no entanto,
~ n~o está a integ~a~ o c~édito t~ibutá~io lan~ado.
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Por todo o exposto, voto no sentido de rejei-
tar a preliminar de decadência e, no mérito, no sentido de
dar provimento ao recurso por descabimento da multa aplica-
da.

Sala das Sessôes, em 23 de mar~o de 1994.
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