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CONDESO COMERCIQ DE CARNES S/A
DRJ em Campinas - SP

TRD - Com a cdigio do Decreto n® 2.194/97 ¢ da Instrugiio Normativa SRF n® 32, de 9 de
abril de 1997, os recursos que pedem a exclusdo da incidéncia da TRD entre 4 de fevereiro a
29 de julho de 1991 perderam seu objeto, por haver reconhecimento expresso da administragiio
de que o referido indice ndo pode ser aplicado naquele periodo. A propria Instrucdo Normativa
prevé a exclusdo de oficio dos encargos decorrentes da TRD do periodo mencionado. Apds 29
de julho de 1991 a exigéncia da TRD ¢ legitima sob a forma de juros. MULTA DE OFICIO -
O nfio cumprimento do dever juridico comctido zo sujeito passivo da cbrigagdo tributria
enscja que a Fazenda Puablica, desde que legalmente autorizada, ao cobrar o valor nio pago,
imponha sangdes ao devedor. RETROACAO DE LEGISLAGAO MENOS GRAVOSA -
Aplica-s¢ a fato pretérito, objelo de processo ainda ndo definitivamente julgado, a legislagio
que imponha penalidade menos gravosa do que a prevista na legisiacdo vigente ao tempo da
ocorréncia. 2) Para os fatos geradores ocorridos a partic de 30/06/91 reduz-se a penalidade
aplicada ao percentual determinado no artigo 44, L da Lei n° 9.430/96, conforme o
mandamento do artigo 106, 11, do Cddigo Tributirio Nacional ¢ ADN COSIT n. 01/97.
Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por: CONDESO

COMERCIO DE CARNES S/A.

ACORDAM os Membros da Terccira Camara do Scgundo Consclho de Contribuintes, por

unanimidade de votos, em dar provimento parcial ao recurso, nos termos do voto da Relatora.

Sala das Sessd¢s, em 10 de maio de 2000

Otacilio Din
Presidente

Participaram, ainda, do presenie julgamento os Conselliciros Mauro Wasilewski, Schastido Borges Taquary, Danicl
Corréa Homem de Carvalho, Renato Scalco Isquierdo, Francisco Sales Ribeiro de Queiroz (Suplente) ¢ Francisco
Mauricio R. de Albuquerque Silva.

cl/mas
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Recurso 104,811
Recorrente :  CONDESO COMERCIO DE CARNES S/A

RELATORIO

A empresa acima identificada foi autuada por recolhimento a menor da
Contribuigdo para o FINSOCIAL sobre o faturamento, no periodo de apuragéo de jan/91 a jan/92.

Devidamente cientificada do langamento (fls. 24), a interessada impugnou o feito

fiscal, tempestivamente e através de procurador (fls.40), por meio do arrazoado de fls. 32/39,
insurgindo-se contra as aliquotas aplicadas no Auto de Infragio superiores a 0,5%; contra a multa

de 100% aplicada aos fatos geradores de jul € ago/91 e contra a TRD aplicada como indexador.

Decidindo o feito a autoridade julgadora de primeira instincia, através da
decisdo de fls. 46/48, manteve parcialmente a exigéncia, determinando a redugéo do Finsocial a
aliquota de 0,5%, mantendo a multa de oficio e a aplicagio da TRD como juros moratorios.

Inconformada com a decisio monocratica, a interessada interpds recurso
voluntario dirigido a este Colegiado (fls. 53/54), no qual alega tratar-se de complementagdo de

recolhimento e, portanto, a multa a ser aplicada é a moratoria, de 20%. Diz que a multa por falta
de recolhimento é de 75% e ndo 100%, conforme o disposto no art. 44, I da Lei 9.430/96.

Quanto & TRD, invoca abundante e pacifica jurisprudéncia dos Egrégios Conselhos de

Contribuintes, inclusive da Cimara Superior de Recursos Fiscais, citando o art. 101 do CTN e § q4
do art. 1" da Lei de Introdugio ao Cddigo Civil Brasileiro para declarar que a TRD s poderia ser
cobrada, como juros de mora, a partir do més de agosto de 1991, quando entrou em vigor a Lei

no. 8218.

Nio houve manifestagio da Procuradoria da Fazenda Nacional.

E o relatono.
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA LINA MARIA VIEIRA

O recurso € tempestivo, e tendo atendido aos demais pressupostos processuais
para sua admissibilidade, dele tomo conhecimento.

O litigio cinge-se ao questionamento da cobranga de multa de oficio de 100% e
da aplicagio da TRD como juros moratdrios, ja que a redugio da aliquota para 0,5% foi acolhida
pela autoridade monocratica.

No que tange a multa de oficio, o langamento contempla o percentual previsto
em lei, a época. A alegacdio da recorrente de que sobre o recolhimento efetuado a menor incide

multa de mora, tem cabimento, apenas, quando o pagamento é efetuado de forma esponténea, o
que ndo € o caso dos presentes autos.

Como a exigéncia teve inicio com o procedimento de oficio, ¢ perfeitamente
cabivel a aplicagdo da multa de oficio, tendo em vista que com esse fato houve a exclusio da
espontaneidade da contribuinte, de acordo com o art. 4° inciso I da Lei n® 8.218/91, transcrito
abaixo:

“Art. 4° - Nos casos de langamento de oficio nas hipoteses abaixo, sobre a
totalidade ou diferenga dos tributos e contribuigdes devidos, inclusive as
contribuigdes para o INSS, serdo aplicadas as seguintes multas:

I - de cem por cento, nos casos de falta de recolhimento, de falta de declaragdo e
nos de declaragio inexata,...”.

Ocorre que com o advento da Lei n® 9.430/96 o percentual da multa por
langamento de oficio foi reduzido para 75%. Assim, em observancia ao principio da retroatividade
da lei mais benigna, consagrado no art. 106, inciso I, alinea “c”, da Lei n® 5.172, de 25/10/66 -
CTN e no Ato Declaratoric Normativo COSIT n® 01/97, que determina, inclusive, a redugdo de
oficio das multas aplicadas, devem as multas langadas acima daquele percentual serem reduzidas
para 75%.

Com relagdo a aplicagdo da TRD, o recurso perdeu parcialmente seu objeto com
a edicio da Instrugdo Normativa SRF n? 32, de 9 de abril de 1997, editada com fundamento no
Decreto n® 2,194/97.
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Segundo a referida Instrugdo Normativa, deve ser subtiraida, no periodo
compreendido entre 4 de fevereiro a 29 de julho de 1991, a TRD incidente sobre os créditos
tributarios. Essa matéria, portanto, deixou de ser litigiosa, por ter sido reconhecida pela

autoridade administrativa a aplicagdo indevida da TRD no periodo mencionado.

Por esses motivos, e por forga da referida norma admunistrativa, deve a
autoridade preparadora, obrigatoriamente e de oficio, reduzir o crédito tnbutano, retirando os
efeitos da incidéncia da TRD daquele periodo.

Quanto ao periodo posterior 4 edigdo da Medida Provisoria 298, de 29 de julho
de 1991, convertida na Lei n. 8.218/91, o Poder Judiciario tem entendido que a aplicagdo da TRD
como juros deve ser mantida, por ser legitima. Assim, deve permanecer a aplicagdo do referido
indice no periodo posterior a 29 de julho de 1991.

Por todos os motivos expostos, voto no sentido de dar provimento parcial ao
recurso voluntario interposto, para excluir da exi a TRD do periodo mencionado, bem
como reduzir a multa para 75%, mantidas as-démais parcelas langadas.

10 de maio de 2000

-

Sala das/Sessoes, ¢
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