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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 2003, 2004

Ementa: FALTA DE RECOLHIMENTO. LANCAMENTO DE OFICIO. A
falta ou insuficiéncia de recolhimento do IRPJ e da CSLL, apurado em 31 de
dezembro do ano calendario por pessoa juridica tributada com base no lucro
real, enseja o lancamento de oficio com os devidos acréscimos legais.

MULTA ISOLADA - FALTA OU INSUFICIENCIA DO
RECOLHIMENTO DEVIDO POR ESTIMATIVA - A falta ou o
recolhimento a menor do IRPJ e da CSLL calculada sobre a base de calculo
estimada mensal, acarreta a exigéncia de multa de oficio isolada sobre as
diferencas verificadas, com fundamento no artigo 44, inciso II, da Lei n°
9.430/96, ainda que a contribuinte tenha apurado base de célculo negativa
em 31 de dezembro do ano calendario.

INCONSTITUCIONALIDADE DE LEIS TRIBUTARIAS — MATERIA
SUMULADA - Stmula CARF n° 2: O CARF ndo é competente para se
pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei tributaria.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por voto de qualidade, em NEGAR

provimento ao recurso voluntdrio. Vencidos os conselheiros Marciel Eder Costa, Gustavo
Junqueira Carneiro Ledo e Marco Antonio Nunes Castilho, que afastavam a multa isolada.

(documento assinado digitalmente)
Ester Marques Lins de Sousa - Presidente e Relatora.

Participaram da sessdao de julgamento os conselheiros: Ester Marques Lins

de Sousa, José de Oliveira Ferraz Corréa, Marco Antonio Nunes Castilho, Nelso Kichel,
Marciel Eder Costa e Gustavo Junqueira Carneiro Ledo.



Relatorio

Por economia processual e compreensao dos fatos adoto parte essencial do
relatorio da decisZo recorrida (fls.514/517), que a seguir transcrevo:

Trata o presente processo dos Autos de Infracoes relativos ao
Imposto sobre a Renda da Pessoa Juridica (IRPJ) e a
Contribui¢dao Social sobre o Lucro Liquido (CSLL) lavrados em
30/06/2008, formalizando crédito tributario o valor total de R$
485.598,89, ai incluidos, principal, multa de oficio proporcional

de 75%, juros de mora e multa isolada, em decorréncias de:

- falta de recolhimento/declara¢do em DCTF do Imposto de
Renda Pessoa Juridica (IRPJ) / Contribui¢do Social sobre o
Lucro Liquido (CSLL) apurados no ajuste final dos anos
calendario de 2003 e 2004, ensejando exigéncia de principal
acrescido de multa de oficio proporcional e juros de mora,

- falta de recolhimento de IRPJ / CSLL sobre base de calculo
estimada, ensejando exigéncia de multa de oficio isolada.

As irregularidades constatadas foram contextualizadas no Termo
Verificacdo (fls. 41 — Vol. 1 digital) do qual consta:

“CONTEXTO

1. Trata a presente auditoria de revisdo das Declaragoes de
Informagées Economico Fiscais, relativas aos anos
calendario 2003 e 2004, DIPJ 2004 e 2005, respectivamente,
do contribuinte acima identificado, onde foram constatadas
divergéncias entre os valores constantes das DIPJ e das
DCTF, conforme Quadros abaixo, em relagdo ao IRPJ e a

CSLL:
Meses IRPJ MENSAL IRPJ CSLL CSLL
2003 ! RS DIPJ DCTF MEMSAL DCTF '
L DIPS | . |
Janaro 584,75 | 000] 2334635 0,00
Fevereito _ 2057 55 0.00 2295411 0,00 |
Margo 1.471.46 0,00 21 792,19 0.00]
{Abrl | 502060 —0.00] 24.793,10 0.00]
Maio 0,00 oo 22.841,21 0,00
[Junho 1320 88 000! 23 576,06 0.00 |
[Jutho 1.243,69 124969 5 631,15 5.631.15
[ Agasta 1.328,27 137632 504369 504362
Setambro 1.114,38 1.114.38 4,754 20 a4 7h4 20
[Dutsbrn 1.043,88 468321 | 4692 21 —_1.04388
| Novemnbro G73,02 - G73.02) 396859 396859
[ Dezembro 753,97 31666705 45538 73.738.10
TOTAL | 17.833.50 326.015.67 | 163.875.24] 94 179,61
[ T IRPJ ANUAL IRPJ CSLLANUAL |  CSLL
2003/RS | DIPJ DCTF DRl . DCTF
31713023 0,00/ 76.873,78 0,00




Processo n° 10830.006572/2008-49 S1-TE02

Acérdio n.° 1802-001.303 FL. 2
Meses | IRPJ MENSAL |  IRPJ | CSLL MENSAL GSLL
. 2004/RS | DIPJ | DCTF | DIPJ DCTF |
Margo  133.28| 133,26 7996 79.96 |
Abril | 19ge3rg| 0.00] 991258, 0.00 |
"Maio | 43125 | 431,95 258 75 | 258,75 |
TOTAL 20.188.30 | 56451 10.251,29 | 238,71 |
DA FISCALIZACAO

2. Em 14/01/2008 e 06/02/2008, o contribuinte recebeu Termo de
Inicio de Fiscalizag¢do e Termo de Intimagao Complementar para
prestar os esclarecimentos necessdarios quanto as inconsisténcias
constatadas e apresentar a devida documentag¢do comprobatoria
(escrituragdo contabil e/ou fiscal).

3. Em 12/02/2008, foi protocolizado documento solicitando
dilagcdo de prazo para atendimento do solicitado nas intimagoes
recebidas, juntamente com documento de procuragdo. Até a
presente data, nenhum outro documento foi enviado pelo
contribuinte.

DA ANALISE

4. Conforme informagoes constantes do Memorando no. 77, de
15/02/2008, enviado ao Servi¢o de Fiscalizag¢do pelo Servigco de
Orientagdo e Andlise Tributaria, ambos da DRF/Campinas, em
decorréncia dos trabalhos de analise de PER/DCOMP, o
contribuinte foi intimado a esclarecer as divergéncias entre os
valores das estimativas de IRPJ do ano calendario 2003
declaradas em DIPJ e ndo declaradas em DCTF.

Nenhum pagamento ou PER/DCOMP foi apresentado para
Justificar a falta de declara¢do dos valores apurados na
DIPJ/2004.

DA APURACAO DO CREDITO TRIBUTARIO

5. As bases de calculo utilizadas na apurag¢do dos valores
constantes do presente Termo de Verificagdo foram obtidas nas
Declaragoes de Imposto de Renda Pessoa Juridica apresentadas
pela empresa a SRF.

6. Nenhum pagamento relacionado as estimativas do IRPJ e da
CSLL dos anos calendario 2003 e 2004 foi encontrado no
Sistema Sinal. Assim, os valores das estimativas do IRPJ e da
CSLL, constantes das DIPJ/2004 e 2005, ndo pagos e ndo
declarados em DCTF, serdo desconsiderados na apurag¢do do
IRPJ e da CSLL anual

7. O valor do IRRF constante da Linha 13 da Ficha 12 A da
DIPJ/2004, ano calendario 2003, foi confirmado através de
pesquisa no Sistema SIEF/WEB — DIRF.

8. Considerando que, em relagdo ao IRPJ e CSLL anual do ano
calendario 2003, DIPJ/2004, houve declaracdo em DCTF de
parte dos valores apurados mensalmente na DIPJ e que ndo
foram localizados pagamentos das estimativas mensais, as



diferencas serdo lancadas através de auto de infra¢do, do qual o
presente Termo é parte integrante, conforme valores abaixo:

8.1 [RPJ ANUAL — Ano-catendario 2003 - RE
IMPOSTO 20BRE O LUCRS REAL
A aliguota ds 15% 364 158,32
Adicional, ... AR TR 22
[OTAL HI—‘.J SE2.030 54
IARF e 242 626,99
C3TIMATIA DE CLII.HADA E‘-"I I}I:‘TF ............. 326.01567
P A PAGAR i it i ies 14.267 88
g2 CHELL ANUAL - Anc-calendann 2003 - B3
L TOT R e 218.494 93
ESTIMATIVA DECLARADA EM DCTF. L. B41TI e
CELL A PAGAH .. e 124 31538

9. Considerando que, em relagdo ao IRPJ e CSLL anual do ano
calendario 2004, DIPJ/2005, houve declaracdo em DCTF de
parte dos valores apurados mensalmente na DIPJ e que ndo
foram localizados pagamentos das estimativas mensais, as
diferencas serdo langadas, através de auto de infrag¢do, do qual o
presente Termo é parte integrante, conforme valores abaixo:

91 [P ANUAL — Anc-calendano 2004 - RE
IMPOSTO SOBRE O LUCRO AEAL
A aliquota de 15% ..o e 15,332, 78
ESTIMATIVA DECLARADA EM DCTF 584 51
IAPJ APAGAR . 14 768,27
9.2 CHSLL AMUAL = Anc-calendario 2004 - RS
COL L TR . i fomniiipaic 555 319957
ESTIMATIVA DECLARADA EM DCTF 338,71
LA PRGAR. il i nemsasdihinis 8.860,96

10. Em relagcdo ao IRPJ e a CSLL, sera lancada multa de 50%,
exigida isoladamente, pela FALTA DE RECOLHIMENTO DO
IRPJ e da CSLL sobre o valor mensal apurado com base em
balangco ou balancete de suspensdo ou redugdo, conforme a
seguir demonstrado.

MULTA ISOLADA - IRPJ e C5LL ~ RS

IRPJ MULTA CHLL | MULTA |
MESFRS;EQQJ ESTIMATIVA 0% ESTIMATIVA S50%. ')./
| Janeiro 584,75 29737 | 2334635,  11.673,18]
Fevergirn | 2.05785| 147877 27084, " 92
| Margo 1.471.46 FISTA| 2179219 896,
[Abril 502060 2510,30| 2479910  12.399,56
Maio 0.00 000] 22 E41,21 11.42061 |
[Junho 1.3ED,88 66044 | 23.576,06|  11.788,03
LJulho 1,249 63 F24.84 5 531,15 281557
Agost 1.328,32 664,16]  5.043,69 2.521,84]
Setembro | 1.11438| 557,19 4.754.20 e.a77,10|
{Outubro 1,043.88 52194 468321 234160
Movembrg 47308 486,51 | 0.068,59 | 1.984, 23
Dezembro 75897 37348 155,36 | 227,63 |
MULTA ISOLADA — IRPJ e CSLL — RS I
IRP MULTA CsLL MULTA |
MESEF?;E'DEM FSTIl:lA%I'I'u'A Sla.ll:.'l'l- ESTIMATIVA 50% j/
| Margo 13326 65,62 79,96 | 39,36 |
| Abril 19623.79| 9R11.B9| 9891258 455629
Maio 431,25 215,62 258,75 12937

CONCLUSAO
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11 Os valores do IRPJ e da CSLL apurados na presente a¢do
fiscal foram objeto de langcamento de oficio, com os devidos
acreéscimos legais, constituindo-se o Crédito Tributario nos
termos do artigo 142 do CTN, conforme discriminado no Auto de
Infragdo do qual o presente Termo é parte integrante.

12. A presente agdo fiscal restringiu-se a revisdo das DIPJ's, em
confronto com as DCTF, relativas aos anos calenddrio de 2003 e
2004. Fica, portanto, ressalvado o direito de a Fazenda
Nacional fazer verificagoes posteriores e cobrar o que for devido
em razdo dos fatos, circunstancias e elementos ndo verificados
e/ou ndo conhecidos nesta oportunidade.

13. Por tratar-se de procedimento de revisdo interna, fica
dispensada a emissdo de Mandado de Procedimento Fiscal
MPF, com base no artigo 11, inciso 1V, da Portaria RFB n°
4.066/2007.

14. E, para constar e surtir todos os efeitos da lei, foi lavrado o
presente Termo, em trés vias de igual forma e teor, assinadas
pela Auditora Fiscal da Receita Federal do Brasil, sendo uma
das vias entregue ao contribuinte, atraves do representante
legal, para ciéncia e providéncias.

Cientificada dos Autos de Infragdo por via postal em 11/07/2008
(fls. 88),a contribuinte autuada, por intermédio de seus
advogados (instrumento de procuragdo constante de fls. 102),
apresentou em 08/08/2008, a impugnagdo de fls. 90/103, na
qual, em apertada sintese, alega ter efetuado a compensagdo dos
valores langados e defende a corre¢do e legalidade de seu
procedimento tendo em conta o novo art. 74 da Lei 9.430/96.
Opoe-se, também, a aplicagdo da multa de oficio, alegando seu
cardter confiscatorio.

Em 29/08/2008 foi protocolizada peti¢do de fls. 139 para juntada
de documentos de fls. 140/235 entre os quais copias de
Declaragoes de Compensagdo.

Ainda, em 28/08/2009, foi apresentada peticdo de fls. 240, para
juntada de instrumento de substabelecimento e requerendo que
as publicagoes sejam grafadas nos nomes dos advogados que
indica.

A 4* Turma da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento em Campinas/SP,
julgou os langamentos procedentes em parte nos termos do relatorio e voto condutor do
Acordao n° 05-36.500 de 17/01/2012, f1s.512/529, para MANTER EM PARTE o crédito
tributario lancado, afastando apenas as exigéncias de multa de oficio isolada sobre os valores
das estimativas que o contribuinte compensou por meio de DCOMP apresentada a partir da MP
135, de 30/outubro/2003, ou por DCOMP anterior a referida MP, mas na situagdo homologada,
ao amparo de Despacho Declaratorio Executivo (DDE) emitido, conforme quadro resumo
(f1s.528/529).

O mencionado acdordao esta assim ementado:



ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA IRPJ

Ano calendario:2003, 2004

COMPENSACAO. NECESSIDADE DE FORMALIZACAO DE
DECLARACAO DE COMPENSACAO.

A pariir da Medida Provisoria n° 66, de 2002, a compensa¢do
para ser valida e eficaz deve ser efetuada mediante a entrega,
pelo  sujeito  passivo, de declaracdo na qual constardo
informagoes relativas aos créditos utilizados e aos respectivos
debitos compensados, de modo que, a partir de outubro/2002, a
legislacdo ndo mais admite compensac¢do simplesmente na
escritura¢do da pessoa juridica, ainda que se trate de tributos da
mesma espécie.

MULTA ISOLADA. FALTA DE RECOLHIMENTO DAS
ESTIMATIVAS MENSAIS.

A pessoa juridica enquadrada na sistematica de tributa¢do com
base no Lucro Real e optante pela apuragdo no ajuste anual do
IRPJ e CSLL, obriga-se a antecipagdo de valores determinados
sobre bases de cadlculo estimadas e se sujeita a multa isolada,
calculada sobre as importincias das antecipagoes mensalmente
ndo recolhidas.

Afasta-se a exigéncia da multa isolada em rela¢do a estimativas
para as quais foi comprovada a apresenta¢do espontinea de
Declara¢do de Compensagdo, a qual se encontra na situagdo
“homologada” se a DCOMP for anterior a MP 135, de
30/10/2003 ou, independentemente da situagdo, se posterior a
referida  MP 135/2003, pois, segundo orientagdo da
Administragdo Tributdaria, as estimativas compensadas em
Declaragdo de Compensagdo podem ser deduzidas integralmente
como antecipagdo do imposto devido no ajuste final, vez que a
ndo homologag¢do das compensagoes implica cobran¢a dos
deébitos, por constituir a DCOMP confissdo de divida e
instrumento habil e suficiente para a exigéncia dos débitos
indevidamente compensados, com os acréscimos legais.

IRPJ. CSLL. AJUSTE AO FINAL DO PERIODO.

Ndo apresentada  comprovagdo de  amortizagdo  por
compensagdo de outras estimativas além daquelas ja admitidas
pela Fiscalizagdo como dedugdo, mantém-se a diferenga lancada
a titulo de IRPJ e CSLL no ajuste final.

O contribuinte foi cientificado do mencionado Acoérddo, conforme o Aviso de
Recebimento (AR), em 13/02/2012, e, interpés Recurso ao Conselho Administrativo de
Recursos Fiscais, em 14/03/2007, conforme extrato do processo.

Na peca recursal a Recorrente discorda da decisdo de primeiro grau por entender que de
acordo com o ordenamento juridico patrio, deve ser considerada a compensagdo integral do
crédito tributario exigido.

As razdes da defesa sdo, no essencial, as mesmas expendidas na impugnacdo que, em
sintese, sdo as seguintes:
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1.1 - DO DIREITO A COMPENSACAO

- que, todas as compensacdes foram realizadas com o crédito da Recorrente, oriundo de
apuracao de saldo negativo de IRPJ, direito que decorre do principio constitucional da estrita
legalidade, onde somente € possivel cobrar tributo mediante lei especifica, nos termos do artigo
37, 5° inciso Il e 150, caput, inciso I da CF/88 e artigo 9° do Cédigo Tributario Nacional.
Para tanto discorre sobre o principio da legalidade, da proporcionalidade, da razoabilidade, e do
direito da restituicdo do indébito, trazendo a seu prol excertos da doutrina, da jurisprudéncia e
franscricdo de dispositivos legais.

- que os tributos exigidos pela autuagao foram compensados com o crédito de Saldo Negativo
de Imposto de Renda apurado em 2002, e, ndo ha que se falar em infragdo, na medida em que,
conforme disposto pelo artigo 156, inciso II do CTN, "extingue o crédito tributario a
compensagao".

- que a existéncia do crédito da BSA ndo foi, em momento algum, contestado pela Recorrida,
pelo que se pode considerar veridico, independente de qualquer prova, podendo ser verificado
por simples acesso ao sistema integrado da Receita Federal.

- que a decisdo proferida seja reformada, para reconhecer a nulidade total das autuagdes
imputadas a Recorrente, vez que comprovada a compensacao dos débitos exigidos com o
crédito apurado em virtude de Saldo Negativo de IRPJ, no exercicio de 2002.

1.2 NULIDADE DAS MULTAS APLICADAS — PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DO
NAO CONFISCO — ART.150, INCISO IV DA CF/88.

Apos discorrer sobre o ndo confisco, argli que, ¢ flagrante a ilegalidade da autuacdo, ndo
podendo ser mantida, menos ainda, com a aplicagdo da multa no percentual de 75% do valor do
suposto débito tributario apurado.

Finalmente requer provimento ao recurso voluntdrio e que sejam todas as publicacdes
efetuadas em nome dos advogados Daniel Marcelino (OAB/SP - 149.354) ¢ José Henrique
Cabello (OAB/SP - 199.411), sob pena de nulidade.

E o relatério.



Voto

Conselhcira Ester Marques Lins de Sousa

O recurso voluntdrio € tempestivo e preenche os requisitos de admissibilidade previstos
no Decreto n°® 70.235 /72. Dele conhego.

Conforme relatado, os Autos de Infracdo objeto do presente processo referem-se aos
langamentos de oficio por falta de recolhimento/declaragdo no ajuste final de IRPJ e CSLL dos
anos calendario de 2003 e 2004, e, multa isolada por falta de recolhimento de IRPJ/CSLL
sobre as bases de calculo estimadas em periodos mensais de 2003 e 2004.

O Recorrente alega que os tributos exigidos pela autuagdo foram compensados com o
crédito de Saldo Negativo de Imposto de Renda apurado em 2002, e, ndo hd que se falar em
infragdo, na medida em que, conforme disposto pelo artigo 156, inciso Il do CTN, a
compensagdo "extingue” o crédito tributério.

Com a impugnagdo a contribuinte apresentou copia de DCOMP, dentre as quais
algumas contemplam débitos de IRPJ e CSLL dos anos de 2003 e 2004, que analisados e
conforme demonstrativo fls.521/523, verificou-se que valores das estimativas compensados
mediante DCOMP foram considerados para a deducao de IRPJ e CSLL.

Consta do Termo de Verificagdo Fiscal que, no tocante ao ajuste final, os valores das
estimativas informadas em DCTF foram consideradas pela Fiscalizacdo e abatidas do
imposto/contribuicdo devidos, para fins de apuracdo do IRPJ ¢ CSLL, nos valores de R$
326.015,67 ¢ R$ 94.179,61 de IRPJ e CSLL para 2003, ¢ de RS 564,51 ¢ R$ 338,71 de IRPJ ¢
CSLL para 2004, respectivamente.

O Recorrente simplesmente alega que os débitos foram compensados com o crédito de
Saldo Negativo de Imposto de Renda apurado em 2002 mas nao especifica que créditos sao
passiveis de compensacdo além das estimativas quitadas por compensagdo ja admitidas pela
Fiscalizagao como dedugdo, razdo pela qual mantém-se a diferenca langada a titulo de IRPJ a
pagar e CSLL a pagar no ajuste final dos anos calendario de 2003 e 2004.

No tocante, as multas isoladas, a DRJ sob o seguinte fundamento concluido a f1.529,
afastou a exigéncia da multa isolada em relacdo as estimativas para as quais foi comprovada a
apresentacao espontanea de Declaragao de Compensacao, consideradas pela Fiscalizagdo para
deducdo do IRPJ e CSLL devidos, mas glosadas para fins da aplicagdo da multa isolada.
Vejamos:

Por conseguinte, as estimativas objeto de compensagdo (por
DCOMP enviadas a partir de outubro/2003), ainda que ndo
homologadas, sao consideradas regulares para fins de dedugdo
do tributo devido na apurac¢do de ajuste, tanto que ndo cabe a
glosa dos valores compensados, de forma que se apresenta
também inaplicavel a multa isolada por falta de antecipagio
daqueles valores.



Processo n° 10830.006572/2008-49 S1-TE02
Acordado n.° 1802-001.303 FL. 5

O Recorrente ndo se insurge expressamente sobre os valores remanescentes mantidos,
discriminados as fls.528/529 na decisdao recorrida. Opde-se, a aplicacdo da multa de oficio,
alegando seu carater confiscatorio.

A cobranca da mencionada multa isolada bem como a multa por falta de recolhimento

de tributo langado de oficio, t€ém como supedaneo legal o art. 44, incisos I e II, da Lei n°
9.430/96.

Cabe notar, contudo, que, com as alteragdes implementadas na Lei n° 9.430, de 1996,
vela Lel n® 11.488, de 2007, o lancamento de multa, no caso da pessoa juridica sujeita ao
paganiento do IRPJ e da CSLL, por estimativa, passou a ter o seguinte tratamento, verbis:

Art. 44. Nos casos de langcamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas:

1 - de 75% (setenta e cinco por cento) sobre a totalidade ou
diferenca de imposto ou contribuicdo nos casos de falta de
pagamento ou recolhimento, de falta de declaragcdo e nos de
declaracdo inexata;

11 - de 50% (cingiienta por cento), exigida isoladamente, sobre o
valor do pagamento mensal:

b) na forma do art. 2° desta Lei, que deixar de ser efetuado,
ainda que tenha sido apurado prejuizo fiscal ou base de calculo
negativa para a contribui¢cdo social sobre o lucro liquido, no
ano-calendario correspondente, no caso de pessoa juridica.

Assim, fica claro que a hipdtese descrita pela fiscalizagdo para a aplicagao da multa de
oficio — falta de recolhimento do IRPJ ¢ CSLL ¢ sobre a base estimada mensal, sdo situagdes
para as quais a lei prevé a multa de 75% e 50%, respectivamente, para as distintas infracdes.

Quanto ao aspecto confiscatorio alegado pela recorrente, como afirmado acima, a
exigéncia decorre de expressa disposicao legal, ndo cabendo a esse 6rgdo do Poder Executivo
deixar de aplica-la, encontrando oObice, inclusive na Sumula n° 2 desse E.Conselho
Administrativo de Recursos Fiscais — CARF, verbis:

Sumula CARF n° 2: O CARF ndo é competente para se
pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei tributaria

Em relacao ao pleito que todas as publicacdes sejam efetuadas em nome dos advogados
Daniel Marcelino (OAB/SP - 149.354) e José Henrique Cabello (OAB/SP - 199.411), cabe a
mesma informacgao prestada pela DRJ no inicio do voto condutor do acordao, fls.51/518, aqui
reprisada:

Inicialmente, diga-se a interessada que o enderecamento de
intimagées ao  contribuinte ¢ mateéria  especificamente
regulamentada no dmbito do Processo Administrativo Fiscal,
regido pelo Decreto n° 70.235, de 6 de marco de 1972, e
alteragdes posteriores.



E, nos termos do art. 23 do mencionado Decreto, é prevista
intimagdo do sujeito passivo apenas no domicilio tributario,
assim considerado o do endereco postal, eletronico ou de fax,
fornecido pelo contribuinte, para fins cadastrais, a Secretaria da
Receita Federal.

Diante do exposto, voto no sentido de NEGAR provimento ao recurso voluntario,
mantendo a decisdo de primeira instdncia que ndo merece reparo.

(documento assinado digitalmente)

Ester Marques Lins de Sousa.
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