3 22 CC-MF

MINISTERIO DA FAZENDA el

Ministéric da Fazenda Segundo C ho de Contrib
. . o Conselho de Con uintes
S d nse d tri buintes . . .
egundo Conselho de Contribu FPublicado no Diario Oficial da Uniso

De \A / ©s |/ 0

Processon? : 10830.006638/2001-24

Recurson® : 124.326 ‘@/
Acérdion® : 202-16.387 VISTO

Recorrente : INCA COMBUSTIVEIS LTDA.

Recorrida : DRJem Campinas - SP

NORMAS PROCESSUAIS. OPCAO PELA VIA JUDICIAL.

A opg¢do do contribuinte pela via judicial implica rentincia ou

desisténcia da via administrativa, tendo em vista a prevaléncia
CONFERE COM Q ORIGINAL da primeira sobre a segunda, devendo o processo administrativo

Brasjlia - DF, em 26/ 8 Yu S e
em 6/ = 1o seguir a solugido definitiva dadano processo judicial.

ﬁt% ' Recurso nfio conhecido nesta parte.
COFINS. JUROS DE MORA. TAXA SELIC. CABIMENTO.

Secreur; . . a . . .
Sequndo Coﬁef:fo;f:;f; fb‘“m E cabivel a exigéncia, no langamento de oficio, de juros de mora
OIEY [3%] . ~
nissIE calculados com base na variagio acumulada da SELIC.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
INCA COMBUSTIVEIS LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda CAmara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos: I) em nio conhecer do recurso quanto 8 matéria
submetida ao Judicidrio; ¢ II) em megar provimento ao recurso, na parte conhecida, para
manter a incidéncia de juros de mora calculados com base na Taxa SELIC.

Sala dag Sessdes;em... 14 de junho de 2005.

cac
mo ﬁ‘arés Atul(f

Participaram, ainda, do presente julgarmento os Conselheiros Anténio Carlos Bueno Ribeiro,
Gustavo Kelly Alencar, Maria Cristina Roza da Costa, Mauro Wasilewski (Suplente), Raquel
Motta Branddo Minatel (Suplente) e Dalton Cesar Cordeiro de Miranda.
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Primeiramente, esclarece-se que o presente processo originou-se do
desmembramento do processo n® 10830.010040/00-51, que passou a tratar apenas do recurso de
oficio, enquanto que este abarca a questiio do recurso voluntério interposto pela contribuinte.

A exigéncia ora contestada no Recurso Voluntario refere-se & Contribui¢do para o
Financiamento da Seguridade Social — Cofins, relativa ao periodo de 01/02/1998 a 31/12/1998,
constituida por peio de auto de infrag@o do qual a contribuinte teve ciéncia em 13/12/2000.

A empresa obteve liminar e sentenga em Mandado de Seguranga em que pleiteava
0 reconhecimento, em relagdo as atividades que desempenha (comércio atacadista de 4lcool
carburante, gasolina e demais derivados de petréleo), da imunidade prevista na CF/88, art. 155, §
32 Os autos do Mandado de Seguranga encontram-se em grau de apelag8o pendente de
Jjulgamento pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

A contribuinte impugnou a autuagdo alegando que é amparada pela imunidade
consignada na CF/88, art. 155, § 3¢, sendo, ainda, incabivel a aplicagdo da multa de oficio, ante a
liminar concedida. Afirma que 0 mesmo ocorre com a incidéncia de juros moratoérios, pois:

“f...] ndo hd mora, ndo hd impontualidade do contribuinte que autorize a fluéncia de
Juros de mora pela “demora” no cumprimento das suas obrigagdes. ( fl. 294, destagques
do original).

[]

Deste modo, pode-se resumir a questdo da seguinte maneira: enquanto vigorar a medida
Judicial suspensiva, ndo hd vencimento do crédito tributiric e, de conseguinte,
incabiveis os juros de mora. (fl. 295).”

A Quinta Turma de Julgamento da DRJ em Campinas - SP julgou parcialmente
procedente o langamento, excluindo a multa de oficio, em decisdo assim ementada:

“Assunto: Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins
Periodo de apuracdo: 01/02/1998 a 31/12/1998

Ementa: NORMAS PROCESSUAIS. DISCUSSAO JUDICIAL CONCOMITANTE COM
O PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO FISCAL. A busca da tutela jurisdicional, antes
ou apds o procedimento fiscal de langamento de oficio, acarreta a rentincia ao litigio
administrativo e impede a apreciagdo das razdes de mérito por parte da autoridade
administrativa, a quem caberia o julgamento, se coincidentes os objetos entre uma e
outra contenda. MULTA DE OFICIO. E de se excluir a multa de oficio assinalada em
auto de infragdo, na oportunidade, formalizado para salvaguardar os interesses do fisco
Jfrente ao instituto da decadéncia, se resta provado a existéncia de liminar em mandado
de seguranca nos termos da Lei n® 5.172/66, art. 151, IV. JUROS DE MORA. A
suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio ndo impede a fluéncia dos juros
moratorios, contados esses desde o vencimento da obrigacdo.
MRV

Langamento Procedente em Parte”,
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O presente processo ja foi apreciado pela Terceira Cémara deste Segundo

Conselho de Contribuintes na sessdo de 28 de janeiro de 2003, ocasiio em que a decisdo
recorrida foi anulada, conforme Acérddo n® 203-08.6238, sintetizado na seguinte ementa:

“PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. COMPETENCIA PARA JULGAMENTO
EM PRIMEIRA INSTANCIA. NULIDADE. A competéncia para julgar, em primeira
instdncia, processos administrativos fiscais relativos a tributos e contribuicées
administrados pela Secretaria da Receita Federal é privativa dos ocupantes do cargo de
Delegado da Receita Federal de Julgamento. A decisdo proferida por pessoa outra, que
ndo o titular da Delegacia da Receita Federal de Julgamento, ainda que por delegacio
de competéncia, padece de vicio insandvel que contamina todos os outros praticados a
partir de sua edi¢do.

Processo ao qual se anula, a partir da decisdo de primeira instancia, inclusive.”

Saneando o processo, a DRJ em Campinas — SP repetiu a decisfo anterior, agora

consubstanciada no Acdrddo n? 4.004, de 22 de maio de 2003, constante a fls. 419/431.

Desta decisdo a empresa recorreu voluntariamente alegando, em sintese que:

(1) o ADN/Cosit n? 03/96 s6 se aplica aos servidores da Secretaria da Receita
Federal e ndo ao Conselho de Contribuintes, que ndc pode se isentar do
julgamento das razGes de mérito da recorrente;

(2} o ADN/Cosit n? 03/96 ¢ inconstitucional e inaplicavel, pois ndo ha identidade
de objeto entre a a¢do judicial € a autuagio;

(3) asua atividade & imune, face ao disposto na CF/88, art. 155, § 3% e

(4) ndo cabe a incidéncia de juros de mora, quando se trata de tributo com
exigibilidade suspensa.

E o relatério.
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artigo 5°, inciso XXXV, da Carta Politica de 1988, devendo ser analisados apenas os
aspectos do langcamento ndo discutidos judicialmente. Recurso nio conhecido.”

No tocante aos juros de mora, a imposi¢do da Taxa SELIC na cobranca de
créditos tributdrios em atraso encontra respaldo na Lei n? 9,065, de 20/06/1995, cujo art. 13
assim determinou:
“drt. 13. 4 partir de 1°de abril de 1995, os juros de que tratam a alinea ¢ do pardgrafo
unico do art. 14 da Lei n® 8.847, de 28 de janeiro de 1994, com a redacdo dada pelo art.
6° da Lei numero 8.850, de 28 de janeiro de 1994, e pelo art. 90 da Lei n° 8.981, de 1995,
o art. 84, inciso I, e o art. 91, pardgrafo unico, alinea a.2, da Lei n°8.981, de 1995, serdo
equivalentes & taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e Custddia - SELIC
para titulos federais, acumulada mensalmente.”

Desta forma, estando fundada em lei constitucionalmente valida, mantém-se a
exigéneia dos juros de mora, calculados pela Taxa SELIC, como consta do auto de infragdo
impugnado.

Isto posto, voto no sentido de:

- ndo se conhecer do recurso, no que tange 4 matéria submetida a apreciagio do

Poder Judiciario; e

- negar provimento na parte conhecida, para manter a incidéncia de juros de
mora calculados com base na Taxa SELIC.




