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Ano-calendario: 1999, 2000, 2001, 2002, 2003
CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP

EFEITOS DA EXCLUSAO DO SIMPLES. SUJEICAO ASI NORMAS DE
TRIBUTACAO APLICAVEIS AS DEMAIS PESSOAS JURIDICAS.

A empresa optante pelo SIMPLES, a partir do ano calendario em que se
operam os efeitos da exclusdo, passa a se sujeitar as normas de tributacao
aplicaveis as demais pessoas juridicas, deixando de se beneficiar da
tributagdo favorecida conferida por aquela sistematica.

As pessoas juridicas de direito privado devem calcular o PIS com base no seu
faturamento, que corresponde a receita bruta, assim entendida a totalidade
das receitas auferidas pela contribuinte, sobre a qual deve incidir a aliquota
de 0,65% para apuragdo da contribuicao devida.

EXCESSO DE RECEITA NA SISTEMATICA DO SIMPLES.
EXCLUSAO.

Caracterizada a omissao de receita, relativa ao ano-calendario de 1998, cuja
matéria j& se tomou definitiva no admbito administrativo, em procedimento
fiscal distinto, denotando a conseqiiente superacdo do limite de receita
admissivel na sistemdtica do Simples, segue-se a exclusdo da contribuinte
desta forma de tributagdao favorecida, estendendo-se os efeitos da exclusao a
partir do ano-calendario seguinte, quando a interessada sujeitar-se-a as
normas de tributagdo aplicaveis as demais pessoas juridicas.

DECADENCIA

O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributario extingue-se apos
5 (cinco) anos, contados da data em que se tomar definitiva a decisdo que
houver anulado, por vicio formal, o lancamento anteriormente
efetuado.(CTN, art. 173, II)



A decisdo de nulidade ndo tem o conddo de afastar a decadéncia que ja tinha
atingido parte do langamento original (CTN, art. 150, § 4°.)

NULIDADE. IMPROCEDENCIA

Nao procedem as argiiigdes de nulidade quando nao se vislumbra nos autos
qualquer das hipoteses previstas no art. 59 do Decreto n" 70.235, de 1972.

PROVA EMPRESTADA

Nio ocorre a denominada prova emprestada quando ndo ha utilizagdo de
prova produzida em outro processo. No caso presente, para o ano-calendario
2001, ocorreu a utilizagdo de informacdes prestadas pelo proprio sujeito
passivo ao Fisco Estadual, conforme previsao em convénio de cooperagao.

IRPJ. MULTA DE LANCAMENTO DE OFICIO. AGRAVAMENTO

Cabivel o agravamento de 75% para 112,5% no percentual da multa de
langamento de oficio quando comprovado que o sujeito passivo ndo atendeu
as intimacgoes .fiscais para apresentacao de informacdes relacionados com as
atividades da fiscalizada.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Os membros da Turma acordam, por unanimidade, negar provimento ao
recurso voluntario e, de oficio, reconhecer a decadéncia em relagdo aos fatos geradores
ocorridos até o més de outubro do ano calendario de 1999, nos termos do relatorio e voto
proferidos pelo Relator.

(assinado digitalmente)

Alberto Pinto Souza Junior - Presidente.
(assinado digitalmente)

Paulo Jakson da Silva Lucas - Relator.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Alberto Pinto Souza
Junior, Wilson Fernandes Guimaraes, Paulo Jakson da Silva Lucas, Edwal Casoni de Paula
Fernandes, Carlos Augusto de Andrade Jenier e Guilherme Pollastri Gomes da Silva.
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Relatorio

Trata o presente processo de Auto de Infracao relativo a Contribui¢do para o
Programa de Iniegra¢do Social - PIS, lavrado em 18/09/2007, que formalizou o crédito
tributario, contra a contribuinte em epigrafe no valor total de R$ 1.353,78, incluindo multa de
oficio e juros de mora calculados até¢ 31/08/2007, devido as irregularidades assim
discrinmiinadas.

Descri¢do dos Fatos e Enquadramento Legal (fls. 66/69):

PIS (FATURAMENTO) FALTA/INSUFICIENCIA DE RECOLHIMENTO
DO PIS.

Falta de recolhimento de wvalores relativos ao PIS SOBRE O
FATURAMENTO, relativos aos anos-calendario de 1999 a 2003, apurados em decorréncia da
infragdo relatada no Termo de Verifica¢do Fiscal que faz parte integrante do presente Auto de
Infra¢do [demonstrativo com valor tributavel ou contribui¢do e multa de 112,5%, para fatos
geradores mensais nos anos calendario de 1999 a 2003]. Enquadramento legal: Arts. 1° 3°.,
da Lei Complementar n° 07/70; art. 3° da Lei n° 9.715/98; arts. 2°, inciso I, 8°, inciso I, e 9°,
da Lei n® 9.715/98; arts. 2° 3°, da Lei n°® 9.715/98; arts. 2°, inciso I, alinea "a" e pardagrafo
unico, 3° 10, 22 e 51 do Decreto n°® 4.524/02.

Do Termo de Verificagdo Fiscal

Preliminarmente, serdo trazidas a este Termo Fiscal algumas informagoes
relevantes sobre fatos que ocorreram relativos a procedimentos de fiscalizacdo realizada
sobre o contribuinte em aprego, que abrangeu os anos-calendario de 1999 a 2003.

Ainda sobre o contribuinte em aprego foi realizado procedimento fiscal,
amparado pelo MPF n° 0810400-2003-01169-1, relativo ao ano calendario de 1998 (Exclusdo
do Simples).

No referido ano-calendario o contribuinte apresentou Declara¢do Anual do
Imposto de Renda na forma Simplificada, por se enquadrar, na época, como uma Empresa de
Pequeno Porte — EPP. No entanto, o Servi¢o de Fiscalizagdo apurou que no referido ano
calendario o contribuinte apurou uma receita bruta ndo declarada em valor equivalente a R$
949.035,93. Valor que excede o limite para a EPP (artigo 9°, inciso II, da Lei n°® 9.317/96) de
R$ 720.000,00.

Nesta mesma linha, o artigo 13 da Lei n° 9.317/96 dispde que sera
obrigatoria a exclusao do Simples, mediante comunicagdo da pessoa juridica, quando ocorrer a
situacdo anteriormente mencionada. Como o contribuinte ndo apresentou a comunicagdo
espontanea do fato ocorrido, a sua exclusdao do Simples deu-se em procedimento de oficio, em
obediéncia ao disposto no artigo 14 da Lei n°9.317/96.

Para tanto, foi efetuada uma "Representagdo Fiscal para Fins de
Desenquadramento do Simples", datada de 27/09/2004. Em decorréncia deste procedimento foi
gerado um processo que recebeu o n° 10830.005320/2004-79. Por final, foi exarado o Ato
Declaratério “Executivo ' n®"41,datado’'de 21/10/2004, que declarou excluida do Simples a



empresa em apreco, por ter ultrapassado os limites da receita bruta global no ano calendario de
1998.

Por outro lado, como empresa de pequeno porte, e pelo fato de ter
apresentado a Declaragdo do Imposto de Renda na forma simplificada, estava o contribuinte
obrigado a escriturar o livro caixa, caso ndao mantivesse a escrituracdo comercial, de acordo
com o disposto no artigo 7°, da Lei n® 9.317/96.

No entanto ele deixou de apresentar a fiscalizagdo, apos devidamente
intimado e re-intiimado, os livros fiscais e documentos a ele solicitados, relativos aos anos-
calendario de 1299 a 2003.

Pelo fato do ndo atendimento por parte do contribuinte em apresentar os
livros e documentos fiscais a ele solicitados decidiu a fiscalizacdo arbitrar os lucros
operacionais dos referidos anos calendario, com base nos artigos 530 e 539, inciso III, do
Regulamento do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto n° 1.041/94.

Uma vez arbitrado os lucros operacionais foram lavrados contra o
contribuinte Autos de Infracdes relativos a exigéncias de IRPJ, CSLL, PIS e COFINS, cujas
ciéncias foram dadas, por via postal, na data de 26/11/2004, formalizados, respectivamente,
nos processos € com os créditos tributarios seguintes:

EXIGENCIA PROCESSO CREDITO TRIBUTARIO DATA DA CIENCIA
IRPJ 10830.007061/2004-11 R$ 2.599,28 26/11/2004

CSLL 10830.007062/2004-65 R$ 2.178,16 26/11/2004

PIS 10830.007063/2004-18 RS 1.177,76 26/11/2004

COFINS 10830.007064/2004-54 R$ 1.177,76 26/11/2004

Impugnados os autos foram julgados pela DRIJ/CPS, nos quais os
lancamentos foram considerados procedentes.

A Quinta Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes decidiu tornd-los
nulos, com o argumento que inexistiu o procedimento de exclusdo de oficio (ADE). A Decisdo
encontra-se consubstanciada no Acorddao n° 105-15-781 e é datada de 21/06/2006.

No entanto, conforme ja relatado neste Termo Fiscal, para as lavraturas dos
Autos de Infracdes anteriormente mencionados foram adotados procedimentos basicos a teor
da legislagdo tributaria aplicavel a matéria, que contraria frontalmente os argumentos contidos
na Decisdao da Quinta Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes.

Tendo em vista todo o exposto, e considerando o disposto no artigo 173,
inciso II, da Lei n® 5.172/66 - CTN, serao novamente lavrados os mesmos Autos de Infragdo e
relativos aos mesmos anos-calendario, ja anteriormente efetuados e, no entanto, tornados nulos
por parte da Quinta Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes, sem alguma compreensao
por parte desta fiscalizagao.

Tais lancamentos serdo efetuados tomando como base a mesma linha de
procedimentos anteriormente adotados, que a seguir serdo historiados.
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O contribuinte em apreco foi intimado e re-intimado, respectivamente, nas
datas de 30/07/2004 ¢ 10/08/2004, a apresentar os livros e documentos por ele escriturados nos
anos-calendario de 1999 a 2003. Apesar das intimagdes, o contribuinte ndo logrou apresentar
qualquer resposta a fiscalizagao.

Nas datas de 20/10/2004 e de 09/11/2004 foi o contribuinte intimado e re-
intimado a apresentar os livros e documentos por ele escriturados no ano-calendario de 2003.
Apesar destas novas intimagoes, o contribuinte novamente ndo apresentou qualquer resposta a
fiscalizacao.

Como empresa de pequeno porte, e pelo fato de ter apresentado a Declaracao
do Imposto de Renda na forma simplificada, estava o contribuinte obrigado a escriturar o livro
caixa, caso ndo mantivesse a escrituragdo comercial, de acordo com o disposto no artigo 7°, §
1°, da Lei n® 9.317/96.

Pelo fato de o contribuinte ter deixado de apresentar a fiscalizag¢do o livro
caixa a que estava obrigado a escriturar, no qual devera estar escriturado toda a
movimenta¢do financeira, inclusive a bancaria, e por sido ele excluido da sistemdtica de
apuragdo dos tributos na forma simplificada, o imposto e as contribui¢oes a serem dele
cobrados serdo determinados com base nos critérios do lucro arbitrado, de acordo com a
inteligéncia dos artigos 530 e 539, do Regulamento do Imposto de Renda de 1994, aprovado
pelo Decreto n° 1.041/94.

De acordo com o disposto no art. 1° da Lei n° 9.430/96, a partir do ano-
calendario de 1997 o lucro arbitrado devera ser apurado trimestralmente. O lucro tributavel
arbitrado serd determinado mediante a aplica¢do do percentual equivalente a 9,6% sobre
receitas brutas conhecidas, de acordo com o que dispoe os artigos 15 e 16, da Lei n® 9.249/95.

Para a apuracdo do lucro arbitrado, relativo aos anos-calendario de 1999,
2000, 2002 e 2003, serdo utilizadas as receitas brutas declaradas constantes das Declaragoes
do Imposto de Renda, apresentadas na forma simplificada pelo contribuinte. Ja para o ano
calendario de 2001, como ndo foi apresentada Declara¢do do Imposto de Renda, sera
utilizado o faturamento mensal por ele informado a Secretaria do Estado dos Negocios da
Fazendo do Estado de Sdo Paulo.

Sobre o Lucro Arbitrado apurado serdo cobrados os créditos tributdrios
devidos do Imposto de Renda da Pessoa Juridica, a Contribui¢dao Social sobre o Lucro Liquido,
o Pis e a COFINS. Os créditos tributarios em comento serdo cobrados através de Autos de
Infragdes a serem lavrados de forma apartada, dos quais fard parte integrante o presente Termo
Fiscal.

A multa de oficio a ser aplicada por ocasido da lavratura dos Autos de
Infracdo serd agravada pela ndo prestagdo de esclarecimentos por parte do contribuinte com
relagdo as informagdes e os livros € documentos a ele solicitados, de acordo com o que
preceitua o art. 44, § 2°, da Lei n® 9.430/96.

Todos os Termos Fiscais e demais documentos e informagdes anteriormente
citados fazem parte integrante do presente Termo Fiscal.

A contribuinte foi cientificada dos Autos de Infracdo, por via postal, em
24/09/07 (AR de fls. 83). Inconformada, a interessada apresentou, por intermédio de seu



representante legal, impugnacdo de fls. 86/107, protestando, preliminarmente, pela decadéncia
do crédito tributario relativo aos fatos geradores de 1999 até setembro de 2002, por forca do
disposto no art. 173 do CTN, acrescentando que "o STJ ja declarou inconstitucional o artigo 45
da lei 8.212/91, que estende o prazo de prescricao e decadéncia em 10 (dez) anos, por violentar
o artigo 146, da Magna Carta".

No mérito, argti que o sigilo de dados e bancério sdo clausulas pétreas na
Constituicdo, acusando o *isco de hd muito tentar burlar esta norma, por meio de constantes
edicoes de leis ja julgadas inconstitucionais pelo Pretorio Excelso.

L que a utiliza¢do de prova emprestada, qual seja, a obtencao de dados junto
ao Fisco Estadual relativo ao faturamento da impugnante, ¢ uma afronta ao devido processo
legal, "ia que tal obtengdo ndo pode servir para as exacdes ora discutidas, por absoluta falta de
adeguacdo a hipdtese de incidéncia das mesmas, com o tributo devido ao fisco estadual, qual
seja, ICMS".

Acaso superada essa preliminar, também alega que o faturamento obtido do
Fisco Estadual ndo constitui fato gerador do imposto de renda, nem tdo pouco da contribuicao
social sobre o lucro liquido, do Pis e da Cofins, posto que os dois primeiros levam em conta o
lucro auferido e os demais consideram as receitas financeiras.

Conclui que ndo restou demonstrado nos autos a ocorréncia do fato gerador,
ndo sendo confidvel a base de célculo imputada, por absoluta precariedade no langamento
fiscal.

Cita jurisprudéncia.

Mediante extenso arrazoado, contrapde-se a cobranca de juros calculados a
taxa Selic, dizendo imoral, ilegal e inconstitucional a exigéncia. Entende devidos os juros de
1% ao més, previstos no art. 161 do CTN. De quebra, acrescenta nao ter sido demonstrada com
memoria descritiva a referida cobranga de juros.

Quanto a multa aplicada no percentual de 112,50%, diz possuir nitido carater
confiscatorio. Salienta, ainda, ter solicitado prazo para verificar a legitimidade de atender ao
Fisco, concluindo nao ter havido a perda de prazo a justificar o agravamento da multa. Nem tao
pouco, por ndo ter sido recepcionado o DL 1065/69, e suas modificagdes, pela nova ordem
constitucional, seja porque afronta o que estabelece o § 2° do artigo 145 da Magna Carta, por
identidade de base de célculo, ja que tributo ¢ tal encargo, uma vez que honorarios somente 0s
fixados em Juizo, e no patamar por este arbitrado, ha de se afastada a incidéncia de tal encargo
no momento de 10%."

Volta ao tema decadéncia, referindo-se as contribui¢des sociais, para concluir
que o prazo fatal ¢ de 5 (cinco) anos da ocorréncia do fato gerador.

Encerra com o seguinte pedido:

"Requer se dignar o llustre Delegado da Receita Federal de Julgamento em
sua Competéncia Funcional, em anular o presente auto de infra¢do, pelos fundamentos acima
colocados em elenco, ou seja, do IRPJ, CSL, COFINS e PIS, expungir a aplica¢do da Taxa
Selic, do encargo do DL 1065/99, bem como na multa com efeito de confisco, bem como pela
ndo imputa¢do da mesma, por falta de amparo legal, ja que o mandado de fiscalizagdo é nulo
de pleno direito, em vista de sua caducidade temporal, e por que tal majoragcdo da multa é
inconstitucional, ALEM DE TER OCORRIDQ A DECADENCIA PARCIAL AO DIREITO DE
LANGCAR.OS TRIBUTOS EM DISCUSSAQ.
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Foram anexadas coOpias aos presentes autos de pecas dos processos de
Representagao Fiscal Para fins de Desenquadramento do SIMPLES (10830.005320/2004-79,
fls. 14/17) e da SRS apresentada em contestagdao a Exclusdo (10830.006937/2004-10,130/132),
os quais se encontram juntados por anexacdo, ao processo que trata dos Autos de Infragdao do
IRPJ e da CSLL (10830.007752/2007-67), em atendimento as disposi¢des constantes da
Portaria SRF n° 6.129, de 2 de dezembro de 2005.

Ainda, encontra-se juntado por apensagdo aos presentes autos o processo n°
108290.007063/2004-18, relativo ao auto de infragdo para exigéncia do PIS, o qual foi anulado
pelo Conselho de Contribuintes, em sede de apreciagdo de recurso voluntario, conforme
Acdrdao n® 105-15.783, de 21 de junho de 2006.

A autoridade julgadora de primeira instancia (DRJ/CPS) decidiu a matéria
por meio do Acérdao 05-20.665, de 07/01/2008 (fls. 190 e s.s.), no qual considerou procedente
em parte os lancamentos efetuados, tendo sido lavrada a seguinte ementa:

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Ano-calendario: 1999, 2000, 2001, 2002, 2003
DECADENCIA.

O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito, tributario extingue-se apds 5
(cinco), contados da data em que se tornar definitiva a decisdo que houver anulado,
por vicio formal, o langamento anteriormente efetuado.

NULIDADE. IMPROCEDENCIA.

Nao procedem as argiiicdes de nulidade quando ndo se vislumbra nos autos qualquer
das hipdteses previstas no art. 59 do Decreto n® 70.235, de 1972.

PROVA EMPRESTADA.

Nao ocorre a denominada prova emprestada quando ndo ha utilizagdo de prova
produzida em outro processo. No caso presente, para o ano-calendario 2001, ocorreu
a utilizacdo de informagdes prestadas pelo proprio sujeito passivo ao Fisco Estadual,
conforme previsdo em convénio de cooperagao.

ASSUNTO: SISTEMA INTEGRADO DE PAGAMENTO DE IMPOSTOS E
CONTRIBUICOES DAS MICROEMPRESAS E DAS EMPRESAS DE PEQUENO
PORTE - SIMPLES.

Ano-calendario: 1998

EXCESSO DE RECEITA NA SISTEMATICA DO SIMPLES. EXCLUSAO.
CONEXAO DE PROCESSOS

Dada a relagdo de causa e efeito entre processos administrativos ¢ de se admitir a
adaptacdo da presente exigéncia ao ja decidido anteriormente relativamente a
exclusdo no SIMPLES.

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP
Ano-calendario: 1999, 2000, 2001, 2002, 2003

EFEITOS DA EXCLUSAO DO SIMPLES. SUJEICAQ AS NORMAS DE
TRIBUTACAO APLICAVEIS AS DEMAIS PESSOAS JURIDICAS.

A empresa optante pelo SIMPLES, a partir do ano calendario em que se operam os
efeitos da exclusdo, passa a se sujeitar as normas de tributagdo aplicaveis as demais



pessoas juridicas, deixando de se beneficiar da tributacdo favorecida conferida por
aquela sistematica.

As pessoas juridicas de direito privado devem calcular o PIS com base no seu
faturamento, que corresponde a receita bruta, assim entendida a totalidade das
receitas auferidas pela contribuinte, sobre a qual deve incidir a aliquota de 0,65%
para apuracdo da contribui¢do devida.

Retifica-se o langamento para excluir o valor do PIS ja pago na sistematica do
SIMPLES e/ou declarada no PAES, observados os percentuais previstos, conforme a
faixa de receita bruta.

E o relatério.

Passo ao voto.

Voto

Conselheiro Paulo Jakson da Silva Lucas
O recurso ¢ tempestivo e assente em lei. Dele conheco.

Importante ressaltar que este segundo lancamento foi realizado em fungdo da
5%, Camara do 1° Conselho de Contribuintes ter decretado a nulidade por vicio formal do
primeiro lancamento (Aco6rdao n° 105-15.781, de 21/06/2006).

O recurso voluntario ratifica as argumentagdes iniciais, aduzindo que:

Estamos assistindo a implantagdo em nossa Reptiblica, que se diz um
ESTADO DEMOCRATICO DE DIREITO, duma DITADURA FISCAL que
pretende ATERRORIZAR TODOS OS CIDADAOS DESTA NACAO.

Sao claras as normas e sua exegese, dentro do respeito a dignidade humana e
respeito aos direitos humanos, somente podem levar a conclusdo de que séo clausulas
pétreas o SIGILO DE DADOS e o BANCARIO. De ha muito tenta o Fisco burlar esta norma
constitucional, através de constantes edi¢cdes de leis que ja foram julgadas inconstitucionais
pelo Pretério Excelso.

Assim, a utilizagcdo da prova emprestada, qual seja, obtengédo de dados junto ao Fisco
Estadual do faturamento da Impugnante, € uma afronta ao principio do devido processo legal,
ja que tal obtencdo n&o pode servir para as exagdes ora discutidas, por absoluta falta de
adequacgdo a hipotese de incidéncia das mesmas, com o tributo devido ao fisco estadual,
qual seja, ICMS.

Mesmo que superada as preliminares, verificamos que o faturamento, conforme
dados obtidos do Fisco Estadual, ndo constitui fato gerador do Imposto de Renda, conforme
artigo 43 do CTN, nem téo pouco da CSL, do PIS e da COFINS, posto que os dois primeiros
levam em conta o lucro aferido, e as demais a Receitas Financeiras.

N&o estd demonstrado nos autos a ocorréncia do fato gerador, nem tdo pouco
confiavel a base de célculo imputada, por absoluta precariedade no langamento fiscal.

No mais, repete seu inconformismo com relagdo a DECADENCIA, MULTA
AGRAVADA E TAXA SELIC.

De inicio, ndo ¢ demais frisar que a questdo sobre a exclusdo do Simples ja
foi objeto de decisdo pela Delegacia de Julgamento de Campinas, nos autos do processo n°
10830.007752/2007-67, lavrados para exigéncia do IRPJ e da CSLL, e ndo houve contestacao
no respectivo ' recurso-voluntario.
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Por pertinente, informo que os processos 10830.007752/2007-67 (IRPJ e
CSLL) e 10830.007755/2007-09 ja foram objeto de julgamento por este Conselho.

Decadéncia

Com relagdo a decadéncia, a ora recorrente repisa a inicial da impugnagdo
apresentada, aduzindo que apenas foi acatada a tese da decadéncia com relagao aos 03 (trés)
primeiros trimestres de 1999, do IRPJ, (no processo n° 10830.007752/2007-67) e, nao
reconhccida quanto as exagdes langadas em reflexo (processos distintos do PIS, COFINS e
_SL).

Tendo sido anulado o langamento por vicio formal, a regra de decadéncia a
ser aplicada ¢ a prevista no art. 173, II, que prescreve que o prazo se inicia a partir do
julgamento que anulou o langamento por vicio formal. Tendo sido anulado em 21/06/2006 e
sendo o novo lancamento cientificado em 24/09/2007, nao ha de se falar em decadéncia em
relagdo a este segundo lancamento.

No entanto, sendo a decadéncia matéria de ordem publica e tendo sido o
primeiro langamento cientificado em 26/11/2004, entendo, para o caso, ou seja, langamento do
PIS relativo ao ano calendario de 1999, encontra-se decaidos os lancamento referentes aos
fatos geradores ocorridos at¢é o més de outubro do ano de 1999, em atendimento as
determinagdes expressas pelo art. 150, § 4°. do CTN (houve pagamentos do SIMPLES) e,
consoante jurisprudéncia uniformizada por este Conselho.

Mesmo porque, o fato de ter sido declarada a nulidade do primeiro
langamento, esta decisdo ndo tem o conddo de validar aquele langamento que ja tinha sido
efetuado apos o prazo decadencial.

Neste ponto, voto no sentido de reconhecer a decadéncia dos lancamentos
referentes aos fatos geradores ocorridos até o més de outubro do ano calendario de 1999.

Prova Emprestada

A utiliza¢do do faturamento mensal da interessada, obtido junto a Fazenda
Estadual, relativo ao ano-calendario de 2001, ndo consiste em prova emprestada, mas sim em
permuta de informagdo, autorizada, como visto, mediante convénio nos termos do art. 199 do
CTN.

Prova nesse sentido, vastas decisdes deste Conselho, por exemplo:

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. PROVA
EMPRESTADA

Ndo ocorre a denominada prova emprestada quando ndo hd
utilizagdo de prova produzida em outro processo. No caso
presente ocorreu a utilizagdo de informacgoes prestadas pelo
proprio sujeito passivo ao Fisco Estadual confirmadas por
informagoes de livros de sua escrituragdo, sendo tal
procedimento perfeitamente valido." (Ac. 1° CC 101-95.919, de
07/12/20061)



Como bem salientado no voto combatido no presente caso, constata-se que a
contribuinte deixou de responder,.reiteradamente, a todas as intimagdes fiscais nas quais se
requereu esclarecimentos e a apresentacao da escrituragdo e documentos que a acobertam.

Ressalte-se que, para os anos-calendario de 1999, 2000, 2002 e¢ 2003 a
fiscalizagdo utilizou, como base de célculo para o PIS, a receita bruta conhecida,qual seja,
aquela constante das Declaragdes Simplificadas, apresentadas pela pessé6a juridica. E somente
para o ano-calendario de 2001 valeu-se da obtencdo de informacdes junto ao Fisco Estadual,
acerca do faturameinfo nmensal, j4 que a pessoa juridica encontrava-se omissa da apresentacao
da Declaracdo Simipliticada, para mencionado periodo, ndo respondendo as intimacgdes.

Correto, portanto, o procedimento que tomou como base a receita bruta
conhecida das declaragdes apresentadas e aquela obtida junto ao Fisco Estadual.

Inclusive a fiscalizagdo ndo considerou os valores do PIS ja pagos na
sistematica do SIMPLES e/ou declarados no PAES, observados os percentuais previstos,
conforme a faixa de receita bruta, pelo que a autoridade julgadora de primeira instancia impds
a necessaria retificagdo do langamento, para excluir os valores pagos e/ou declarados no PAES,
relativamente ao PIS, conforme decidido.

Agravamento da Multa

Quanto ao agravamento da multa, a previsdo ¢ da Lei n°. 9.430/96, portanto,
ndo ¢ ato discricionario do agente administrativo, pelo contrério, ¢ imperativo. No momento
em que o sujeito passivo pratica alguma das condutas previstas, cabe o agravamento da
penalidade, ndo competindo ao agente administrativo fazer juizo de legalidade ou
proporcionalidade, nem compete a Administragdo Tributaria a apreciacdo de questao
relacionada a inobservancia de principios constitucionais, tais como a vedagdo ao confisco, ja

que de al¢ada do Poder Judiciario.

Transcrevo o art. 44 da Lei n°® 9.430/96:

Art. 44. Nos casos de langcamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas.

- de 75% (setenta e cinco por cento) sobre a totalidade ou
diferenca de imposto ou contribuicdo nos casos de/d/ia de
pagamento ou recolhimento, de .falta de declarag¢do e nos de
declaracdo inexata:

$§ 2" Os percentuais de multa a que se referem o inciso I do caput
e o § I° deste artigo serdo aumentados de metade, nos casos de
ndo atendimento pelo sujeito passivo, no prazo marcado, de
intimagdo para:

I - prestar esclarecimentos;

II - apresentar os arquivos ou sistemas de que tratam os arts. 11
al3dalLei8.218, de 29 de agosto de 1991,

Il - apresentar a documentagdo técnica de que trata o art. 38
desta Lei.

Ao contrario do que alega a recorrente em sua peca de defesa, constata-se nos
autos que o contribuinte foi intimado diversas vezes a apresentar livros e documentos fiscais,

10



Processo n° 10830.007753/2007-10

S1-C3T1
Acordado n.° 1301-000.953

Fl. 6

mantendo-se inerte em todas elas, isto ¢, ndo apresentando qualquer justificativa para tal
conduta.

Considerando que o sujeito passivo ndo atendeu as intimagdes fiscais para
apresentacao dc¢ esclarecimentos revela-se plenamente cabivel a multa majorada.

Taxa Selic

Em que pese a vasta argumentacao da contribuinte em relagdo a utilizagao da
taxa Selic entendo suficiente transcrever na integra a Sumula CARF 04, que se segue:

A partir de 1°. de abril de 1995, os juros moratorios incidentes
sobre débitos tributarios administrados pela Secretaria da
Receita Federal sdo devidos, no periodo de inadimpléncia, a
taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e Custodia

SELIC para titulos federais.

Por todo o exposto, voto no sentido de dar provimento parcial ao recurso, por
reconhecer a decadéncia em relagdo aos fatos geradores ocorridos até o més de outubro do ano
calendario de 1999, acompanhando a decisdo recorrida quanto aos demais itens.

(assinado digitalmente)

Paulo Jakson da Silva Lucas - Relator



