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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

Processo n® :10830.008386/2003-30
Recurso n° :141.011

Matéria : IRPJ E OUTROS/SIMPLES - Ex(s):1999 a 2091 ,
Recorrente : LAB MASTER DO BRASIL INSTRUMENTACAO ANALITICA LTDA.
Recorrida : 12 TURMA/DRJ-CAMPINAS/SP

Sessao de : 25 de maio de 2006
Acordao n° 1 103-22.465

NULIDADE. AUTO DE INFRACAO. REQUISITOS FORMAIS. O Auto
de Infragdo deve ser lavrado no local da apuragao da irregularidade,
ndo se configurando hipétese de nulidade o fato do mesmo ter sido
langado & reparti¢éo fiscal.

NULIDADE. MANDADO DE PROCEDIMENTO FISCAL (MPF) - O
procedimento fiscal foi devidamente acobertado pelo correspondente
MPF com as devidas prorrogacoes, ndo havendo macula que lhe possa
ser imputada.

NULIDADE. CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA. - Incabivel a
alegacdo de cerceamento do direito de defesa, quando demonstrado
nos autos que a interessada foi regularmente intimada a apresentar
esclarecimentos, tendo-lhe sido concedidas sucessivas prorrogagoes
de prazo para atender as solicitagdes da autoridade fiscal.

NULIDADE. RMF. — Caracterizada hipoétese do inciso 1, do artigo 33 da
Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996, cabivel a emissdo de
Requisicdo de Informagdes sobre Movimentagdo Financeira junto as
instituicdes bancarias, para fins de obtencéo dos dados necessarios ao
procedimento fiscal.

ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE As instancias
administrativas ndo compete apreciar vicios de inconstitucionalidade
das normas tributarias, cabendo-lhes apenas dar fiel cumprimento a
legislagao vigente.

PRESUNGAO LEGAL. ONUS DA PROVA. — O artigo 42, da Lei n°
9.430/96, estabeleceu a hipdtese da caracterizacdo de omissédo de
receita com base em movimentacdo financeira nao comprovada. A
presuncao legal trazida ao mundo juridico pelo dispositivo em comento
transfere o 6nus da prova ao sujeito passivo, cabendo a este prestar os
devidos esclarecimentos quanto aos valores movimentados.

EXTRATOS BANCARIOS. UTILIZACAO NO PROCEDIMENTO
FISCAL. CABIMENTO - A utilizagdo de informagdes bancarias no
procedimento fiscal, com vistas a apuragao do crédito tributario relativo
a tributos e contribuicdes, tem respaldo no artigo 1° da Lei n° 10.174,
de 9 de janeiro de 2001, que deu nova redagao ao § 3°, do artigo 11 da
Lei n® 9.611, de 24 de outubro de 1996.

APLICACAO DA NORMA A FATOS GERADORES ANTERIORES.
POSSIBILIDADE — Conforme a jurisprudéncia do STJ, a exegese do
art. 144, § 1°, do Cédigo Tributario Nacional, conduz a conclusao d

possibilidade da aplicagdo dos artigos 6° da, Dei Complementa

i
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105/2001 e 1° da Lei 10.174/2001 ao langamento de tributos cujo fato
gerador se verificou em exercicio anterior a vigéncia dos citados
diplomas legais, desde que nio alcangados pela decadéncia, podendo
a autoridade fazendaria exigir das instituicbes bancarias as
informacdes necessdrias a realizagdo do ato, sem depender de
provimento judicial que o determine.

LANCAMENTO.MULTA DE OFICIO - E aplicavel na hipétese de
langamenig de oficio, nos termos do art. 44 da Lei n° 9.430/96, ndo
cabendo a este colegiado manifestar-se quanto a eventual natureza
confiscatoria de penalidade prevista em lei.

MULTA DE OFIiCIO. AGRAVAMENTO. A falta de declaragdo ou a
prestacdo de declaragdo inexata ndo autorizam por si s0s, ©
agravamento da multa de oficio que somente se justifica quando
presente o evidente intuito de fraude, caracterizado pelo dolo
especifico, resultante da intengdo criminosa e da vontade de obter o
resultado da acdo ou omissdo delituosa, descrito na Lei n° 4.502/64.

JUROS DE MORA. TAXA SELIC. A cobranga de débitos para com a
Fazenda Nacional ap6s o vencimento, acrescidos de juros de mora
calculados com base na Taxa Referencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e Custédia (Selic), além de amparar-se em legislagao
ordinaria, ndo contraria as normas balizadoras contidas no Cddigo
Tributario Nacional.

Recurso Voluntario a que se da provimento parcial.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso voluntario |
interposto por LAB MASTER DO BRASIL INSTRUMENTAGCAO ANALITICA LTDA., |

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR as preliminares e, no mérito, por
maioria de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso para reduzir a multa de
langamento ex officio agravada de 150% ao seu percentual de 75%, vencidos os
Conselheiros Leonardo de Andrade Couto (Relator) e Flavio Franco Corréa, designado
para redigir o voto vencedor o Conselheiro Paulo Jacinto do Nascimento. |

A

/NDLD@
PRESIDENTE /
/ /]

PAULO JACIﬁTO )@ NASCIMENTO
RELATOR DESI.
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FORMALIZADO EM:

2 3 JUN 2006
Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: ALOYSIO JOSE
PERCINIO DA SILVA, MARCIO MACHADO CALDEIRA, FLAVIO FRANCO CORREA,
ALEXANDRE BARBOSA JAGUARIBE e ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO
)
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Recurso n° :138.196 _ ]
Recorrente : LAB MASTER DO BRASIL INSTRUMENTAGCAO ANALITICA LTDA.

RELATORIO

.

Trata o presente de Autos de Infragdo para cobranga do IRPJ, CSLL,
PIS, Cofins e Contribuicdo Previdenciaria (fls. 297/384), na modalidade de tributagao
do SIMPLES, no valor de R$ 237.639,48 consolidado em 30/09/03, incluindo multa de
oficio e juros de mora. O procedimento fiscal esta descrito no Termo de Verificagdo
Fiscal de fls. 275/284 e demonstrativos de fls. 285/296.

O crédito tributario teve origem na existéncia de depdsitos bancarios
ndo contabilizados em valores cuja origem a fiscalizada ndo logrou comprovar. Além
disso, exigem-se também diferencas originarias da aplicagéo incorreta dos percentuais

sobre a receita acumulada.

Devidamente cientificada, a autuada impugnou a exigéncia (fls.
398/449) arglindo, preliminarmente, a nulidade do Auto de Infragdo em fungao de:

e Prorrogacdo da agdo fiscal sem emissdao do correspondente MPF-F
Complementar e sem que fosse dada ciéncia da prorrogacgao;

e Cerceamento do direito de defesa, por nao ter sido oferecido a
empresa oportunidade de manifestar-se quanto aos dados utilizados
pela fiscalizagao;

e Descumprimento de requisito formal do Auto de Infracdo que nao foi
lavrado no domicilio da fiscalizada; e:

e Irregularidade na RMF, por inexisténcia de qualquer circunstancia que

justificasse sua emissao.

No mérito, apresenta os seguintes q%es\ ionamentos:
SRV
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. Questiona a possibilidade de apuragdo de débitos fiscais por

presungdo ou dedugdo, salientando ainda que movimentagao
financeira ndo seria hipdtese de incidéncia do IRPJ e da CSLL;
Defende a inconstitucionalidade da Lei Complementar n°® 105/01, por

estabelecar quebra ilegitima do sigilo bancario;

. Aduz que, mesmo que a LC n° 105/01 seja constitucional, ndo poderia

atingir fatos pretéritos, pois foi editada em 10 de janeiro de 2001. Além

disso, falta a requlamentacéo de que trata o artigo 5° dessa norma;
Reclama pela auséncia de fundamentagdo razoavel para que a

fiscalizagdo desconsiderasse as justificativas apresentadas em

relacdo a alguns dos depdsitos;

. Afirma que a multa de oficio no patamar aplicado tem natureza

confiscatoria, desrespeitando principios da razoabilidade,

proporcionalidade e capacidade contributiva; e:

. Considera ser inaplicavel a taxa SELIC para efeitos de apuragdo dos

juros de mora.

A Delegacia de Julgamento prolatou o Acérddo DRJ/CPS n° 5.881/04

(fls. 480/521) negando provimento ao pleito.

Nao se conformando, a interessada recorre a este Conselho (fls.

545/580), reiterando as razdes da pega impugnatoria.

Acas-02/06/06
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VOTO

Conselheiro LEONARDO DE ANDRADE COUTO, Relator.

LN
Cumpridos os requisitos para garantia de instancia, o recurso preenche

as condi¢des de admissibilidade e deve ser conhecido.

Concernente as preliminares de nulidade arguidas, registre-se que o
artigo 10, caput, do Decreto n° 70.235, de 6 de margo de 1972, ao estabelecer que o
Auto de Infragéo deve ser lavrado no local da verificagao da falta, ndo se refere ao local
onde a falta foi praticada, mas sim onde foi constatada. A jurisprudéncia administrativa

deixa claro:

AUTO DE INFRAGCAO LAVRADO NA REPARTICAO - E vélido o Auto de
Infragdo lavrado na repartigdo, se esta dispunha dos elementos necessarios e
suficientes para a caracterizagdo da infragdo e formalizagdo do langamento

tributario

(Decisao 2.332, Delegacia da Receita Federal de Julgamento em s&o
Paulo. DOU de 27/08/2001)

AUTO DE INFRACAO. LOCAL DE VERIFICACAO DA FALTA — O art. 10 do
Decreto n°® 70.235/72, ao afirmar que “o auto de infracdo sera lavrado por

servidor competente no local de verificagdo da falta...” ndo se refere ao local

onde a falta foi praticada, mas, sim, onde foi constatada.

(2° Conselho de Contribuintes, 1° Camara / Acordao 201-74818. DOU
de 24/08/2001)

Em relagdo ao Mandado de Procedimento Fiscal, o MPF Complementar
de fl. 02, com ciéncia formal da representante da interessada em 06/05/03, indica

claramente o tributo fiscalizado (SIMPLES) e o peripdo abrangido (1998 a 20Q

Acas-02/06/06 6 @2/
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Portanto, ao contrario do alegado, a ciéncia do MPF Complementar ndo foi dada
apenas no momento da autuagdao e a interessada estava plenamente ciente da

natureza do procedimento que lhe era impingido.

O Demonstrativo de Emissdo e Prorrogagio de MPF (fl. 04) demonstra
que a agao fiscal estava ;{almente acobertada pelo correspondente MPF. Se alguma
das prorrogag¢des nao foi cientificada a recorrente, tal fato ndo é suficiente para
macular o procedimento fiscal. Em primeiro lugar, pelos sucessivos termos lavrados
que comprovavam a continuidade da a¢do. Em segundo lugar, e principalmente, pelo
fato do registro das prorrogagdes estar disponibilizado no enderego eletrénico da
Secretaria da Receita Federal mediante a utilizacdo de uma senha, registrada no

proprio MPF.

Tratando de possivel cerceamento do direito de defesa, ndo vislumbro
a ocorréncia dessa irregularidade. A empresa foi devidamente intimada a prestar
esclarecimentos e foi atendida, no limite da razoabilidade, em todos os pedidos de

prorrogacgao de prazo solicitados.

Quanto a RMF, o Termo de Verificagao Fiscal ( fls. 275/284) demonstra
(tens 13 a 17) a atitude protelatéria da recorrente em atender as solicitagdes de
informagdes referentes & movimentagao bancaria. Caracterizou-se a situagéo prevista
no inciso 1, do artigo 33 da Lei n° 9.430/96, justificando-se a emissdao da RMF nos
termos do inciso VII, do artigo 3° do Decreto n° 3.724/01.

Nas questdes de mérito, a utilizagdo da presuncgdo, no presente caso,
tem base legal perfeitamente definida. O artigo 42 da Lei n°® 9.430/96, estabeleceu a
presungao Iegél de que os valores creditados em conta de depdsito em relagdo aos
quais o ftitular, devidamente intimado, nao comprovar  a origem dos regcursos,

caracterizam omissao de receita.

Acas-02/06/06 7



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

Processo n® :10830.008386/2003-30
Acordao n° : 103-22.465

Sob esse prisma, a presungdo legal trazida ao mundo juridico pelo
dispositivo em tela transfere o énus da prova ao sujeito passivo, a quem cabe prestar

os devidos esclarecimentos quanto aos valores movimentados.

As questdes envolvendo eventual violagdo de principios
constitucionais, bem c;ﬁo discutindo vicios de inconstitucionalidade da Lei
Complementar n° 105/01, envolvem matéria que ndo pode aqui ser tratada. Discussdes
quanto a legalidade ou inconstitucionalidade de dispositivos legais, plenamente
integrados no ordenamento juridico tributario, fogem a competéncia do contencioso
administrativo. Os mecanismos de controle da constitucionalidade das leis estao
regulados na prépria Constituigdo Federal, todos passando necessariamente pelo
Poder Judiciario, que detém com exclusividade essa prerrogativa, conforme se infere
dos artigos 97 a 102 da Lei Maior.

Essa orientacdo é consolidada na jurisprudéncia desse colegiado. Veja-
se sobre o tema, as palavras da conselheira MARIA CRISTINA ROZA DA COSTA no
voto integrante do Acorddo 203-09120, da Terceira Camara do Segundo Conselho de

Contribuintes:

O dever de observar a compatibilidade das leis aos preceitos constitucionais
que se lhes aplicam é, antes de tudo, do legislador. A pratica do ato ou
procedimento, pelo agente da Administragdo, é sempre especada em norma
cujo processo legislativo se desenvolveu consoante a determinagdo da Carta
Magna, portanto, regularmente editada e, até que se manifeste o Poder
Judiciario, goza da presungédo de validade e eficacia, sendo defeso ao agente

da Administragdo afronta-la.

O entendimento alicerga-se também na visdo de grandes mestres como
Ruy Barbosa Nogueira, citado no Parecer Normativo CST n° 329/70 (DOU de
21/10/70):

“Devemos distinguir o exercicio da administracdo ativa da judicante.

.. .. - . N .
exercicio da administragao ativa o funcignariq ndo pode negar aplicagy
A i
Acas-02/06/06 8 d \ '
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sob mera alegagdo de inconstitucionalidade, em primeiro lugar por que néao
Ihe cabe a fungdo de julgar, mas de cumprir e, em segundo, porque a sangéo
presidencial afastou do funcionario de administragdo ativa o exercicio do

'Poder Executivo”.
Esse paret®r também se valeu de Tito Resende:

“E principio assente, e com muito sélido fundamento logico, o de que 0s
6rgdos administrativos em geral ndo podem negar aplicagdo a uma lei ou
decreto, porque lhes parega inconstitucional. A presungdo natural é que o
Legislativo, ao estudar o projeto de lei, ou o Executivo, antes de baixar o
decreto, tenham examinado a questdo da constitucionalidade e chegado a
conclusdo de ndo haver choque com a Constituigdo: s6 o Poder Judiciario é
que ndo esta adstrito a essa presungdo e pode examinar novamente aquela

questdo.”

Em processo de consulta, o Parecer COSIT/DITIR n° 650, de

Coordenacio-Geral do Sistema de Tributagao, estabeleceu:

“5.1 — De fato, se todos os Poderes tém a missdo de guardibes da
Constituicdo e ndo apenas o Judiciario e a todos é de rigor cumpri-la,
mencione-se que o Poder Legislativo, em cumprimento a sua
responsabilidade, anteriormente a aprovagdo de uma Lei, a submete a
Comisséo de Constituigdo e Justiga (C.F., art. 58), para salvaguarda de seus
aspectos de constitucionalidade e/ou adequagdo a legislagdo complementar.
Igualmente, o Poder Executivo, antes de sanciona-la, através de seu
o6rgdo técnico, Consultoria-Geral da Republica, aprecia 0s mesmos
aspectos de constitucionalidade e conformagéo a legislagdo complementar.
Nessa linha seqiiencial, o Poder Legislativo, ao aprovar determinada lei, e o
Poder Executivo, ao sanciona-la, ultrapassam em seus &mbitos, nos
respectivos atos, a barreira da sua constitucionalidade ou de sua

harmonizagdo a legislagdo complementar. Somente a outro Poder,

independente daqueles, caberia tal argiji¢go.

T
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5.2 — Em reforgo ao exposto, veja-se a diferenca entre o controle judiciario e a
verificagdo de inconstitucionalidade de outros Poderes: como ensina o
Professor José Frederico Marques, citado pela requerente, se o primeiro é
definitivo hic et nunc, a segunda esta sujeita ao exame posterior pelas Cortes
de Justica. Assim, mesmo ultrapassada a barreira da constitucionalidade da
Leina érbita?i'bs Poderes Legislativos e Executivo, como mencionado, chega-
se, de novo, em etapa posterior, ao controle judicial de sua

constitucionalidade.

.5.3 - (...) Pois, se ao Poder Executivo compete também o encargo de
guardido da Constituicdo, o exame da constitucionalidade das leis, em sua
Orbita, é privativo do Presidente da Republica ou do Procurador-Geral da
Republica (C.F., artigos 66, § 1°e 103, I, d VI)."

Portanto, cabe a Administragdo Tributaria, pelo exercicio da atividade
vinculada, a estrita obediéncia ao que dispde a lei sem, ratifico, analisar a questao sob

o ambito constitucional, por absoluta incompeténcia para tal.

No que se refere a regularidade do procedimento, o fornecimento de
informagdes bancarias pelas instituicdes financeiras a autoridade fiscalizadora né&o
constitui quebra de sigilo, nos termos do inciso lll, do § 3° do artigo 1° da Lei

Complementar n° 105/01, observadas as disposi¢oes do artigo 6° dessa mesma norma.

Ndo procede a alegagdo quanto a suposta auséncia de
regulamentacao, nos termos do artigo 5° da Lei em questao, pois o Decreto n° 3.724,

de 10 de janeiro de 2001, estabeleceu os dispositivos regulamentadores pertinentes.

Quanto a retroatividade da Lei Complementar, o STJ definiu a questao
pela possibilidade da aplicagao a fatos geradores anteriores, no entendimento de que a

matéria tem natureza procedimental , aplicando-se ao caso o § 1° do artigo 144 do

CTN:
[

Acas-02/06/06 10 ,
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DIREITO TRIBUTARIO. SIGILO BANCARIO. LC 105/2001 E LEI
10.174/2001.

USO DE DADOS DE MOVIMENTAGOES  FINANCEIRAS PELAS
AUTORIDADES

L

FAZENDARIAS. POSSIBILIDADE. CONDICOES. APLICAGAO IMEDIATA.
PRECEDENTES.

1. A Lei 9.311/1996 ampliou as hipoteses de prestagdo de informagoes
bancérias (até entdo restritas - art. 38 da Lei 4.595/64; art. 197, ll, do CTN;
art. 8 da Lei 8.021/1990), permitindo sua utilizagdo pelo Fisco para fins de
tributagdo, fiscalizagdo e arrecadagdo da CPMF (art. 11), bem como para
instauragdo de procedimentos fiscalizatérios relativos a qualquer outro tributo
(art. 11, § 3° com a redag&o da Lei 10.174/01).

2 Também a Lei Complementar 105/2001, ao estabelecer normas gerais
sobre o dever de sigilo bancério, permitiu, sob certas condi¢gbes, 0 acesso €
utilizacdo, pelas autoridades da administracéo tributaria, a documentos, livros
e registros de instituigbes financeiras, inclusive os referentes a contas de

depositos e aplicagdes financeiras” (arts. 5° e 6°).

3. Esta assentado na jurisprudéncia do STJ que "a exegese do art. 144, § 1°
do Cédigo Tributéario Nacional, considerada a natureza formal da norma que
permite o cruzamento de dados referentes a arrecadagdo da CPMF para fins
de constituicdo de crédito relativo goutros tributos, conduz a conclusdo da
possibilidade da aplicagdo dos artigos 6° da Lei Complementar 105/2001 e 1°
da Lei 10.174/2001 ao ato de langamento de tributos cujo fato gerador se
verificou em exercicio anterior a vigéncia dos citados diplomas legais, desde
que a constituigdo do crédito em si ndo esteja alcangada pela decadéncia” e
que "inexiste direito adquirido de obstar a fiscalizagdo de negdcios tributarios,
maxime porque, enquanto ndo extinto o crédito tributario a Autoridade Fiscal
tem o dever vinculativo do langamento em correspondéncia ao direito de
tributar da entidade estatal” (REsp 685{ !'. /ES, 12 Turma, Min. Luiz Fux, DJ
11 ' ’

|
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_de 20/06/2005. No mesmo sentido: REsp 628.116/PR, 22 Turma, Min Castro
Meira, DJ de 03/10/2005; AgRg no REsp 669.157/PE, 12 Turma, Min.
Francisco Falcdo, DJ de 01/07/2005; REsp 691.601/SC, 22 Turma,

Min. Eliana Calmon, DJ de 21/11/2005).

L

4. Recurso especial provido.

(Acordao proferido no Resp 597431/SC, julgado em 15/12-05, Ministro
Teori Albino Zavascki, publicado no DJ em 13/02/06).

Vé-se que o STJ manifesta-se também pela aplicagao do artigo 1° da
Lei n° 10.174, de 9 de janeiro de 2001 a fatos geradores anteriores. Esse dispositivo
alterou a redacdo original do artigo 11 da Lei n® 9.311, de 24 de outubro de 1996,
permitindo a utilizagdo das informagbes bancarias na constituicdo de crédito tributario

relativo a impostos e contribuigoes.

Relativamente a desconsideracdo das justificativas para alguns dos
depésitos, ndo se pode olvidar que a escrituragao mantida com observancia das
disposicdes legais faz prova a favor do sujeito passivo dos fatos nela registrados e

comprovados por documentag&o habil.

Ao contréario, o presente caso envolve contas bancarias que nao foram
escrituradas. O descumprimento do dever legal de escriturar conforme as normas, faz
prova contra o contribuinte. Esse fato torna ainda mais significativa a necessidade de
que a origem dos depositos seja comprovada com precisao. Nao se pode aceitar como
prova, notas fiscais que ndo guardam consonancia exata com os valores depositados.

Assim, entendo que, nessa questdo, ndo ha restricao a ser feita ao trabalho da

autoridade fiscal.

O mesmo entendimento que impediu a discussdo quanto a
inconstitucionalidade da Lei Complementar n° 1Q§/O1, aplica-se a suposta natureza

confiscatéria da multa de oficio. Eventual violago, a’\principios constituciongl é matéria

Acas-02/06/06 12 @/
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estranha ao presente foro. Aqui, cabe apenas registrar que a inobservancia da norma
juridica importa em sancéo, aplicavel coercitivamente, visando evitar ou reparar o dano
que lhe & conseqiente. Assim, nos termos do art. 44 da Lei n° 9.430, de 27 de
dezembro de 1996, cabe a aplicagdo da multa de oficio.

L.
Nao menos diferente quanto ao foro é a questdo da suposta ilegalidade

ou inconstitucionalidade da Taxa Selic. E ponto pacifico na jurisprudéncia deste
colegiado que ndo cabe a esfera administrativa o exame de argumentos daquela

natureza, a luz da exclusiva prerrogativa do Poder Judiciario quanto ao tema.

O CTN remeteu ao legislador ordinario a possibilidade de fixar taxa de
juros moratérios diferente daquela prevista em seu texto. Atribuiu-lhe poder para
disciplinar o assunto, inclusive estabelecendo a referida taxa em nivel superior ou
inferior ao constante na lei complementar, desde que fixada em lei ordinaria. Assim

estabelece o paragrafo 1° do art. 161:

§ 1° Se a lei ndo dispuser de modo diverso, 0s juros de mora sao
calculados a taxa de um por cento ao més.” (grifo nosso)

Assim, a taxa de juros vem sendo quantificada ao longo do tempo pela
legislacdo ordinaria. A utilizacdo da Taxa Selic como pardmetro de juros moratorios
deu-se a partir de abril de 1995, determinada pelo art. 13 da Lei 9.065, de 20 de junho
de 1995 e, a partir de 1997, pelo art. 61, § 3° da Lei 9.430/96.

Ante todo o exposto, oriento o meu voto no sentido de rejeitar as

preliminares suscitadas e, no mérito, negar provimento ao recurso voluntario.
Sala das Sessoes - DF, 25 de maio de 2006

&WLLWG.R

LEONARDO DE ANDRADE COUTO
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VOTO VENCEDOR

Conselheiro PAULO JACINTO DO NASCIMENTO, Relator Designado

Discordo do erudito voto prolatado pelo Eminente Relator Leonardo de

Andrade Couto, na parte @m que contraria a majoritaria jurisprudéncia desta Camara,

que consolidou-se no sentido de que a falta de declaracao ou a prestacao de

declaracdo inexata, por si sds, ndo autorizam o agravamento da multa.

Alias, é a propria Lei n° 9.430/96 que, no inciso | do art. 44, inclui a falta

de declaracdo e a declaragao inexata, ao lado da falta de pagamento e do pagamento

fora do prazo sem o acréscimo da multa de mora, como hipdteses em que a multa

aplicavel é de setenta e cinco por cento, dispondo:

“Art. 44. Nos casos de lancamento de oficio, serdo aplicadas as seguintes
multas, calculadas sobre a totalidade ou diferenga de tributo ou contribuigéo.

| — de setenta e cinco por cento, nos casos de falta de pagamento ou
recolhimento, pagamento ou recolhimento apds o vencimento do prazo, sem
o acréscimo de multa moratéria, de falta de declaragdo e nos de declaragéo
inexata, excetuada a hipétese do inciso seguinte;”

Para que as hipéteses apontadas no inciso | como passiveis da

incidéncia de multa de setenta e cinco por cento passem a sofrer a incidéncia da multa

de cento e cinglienta por cento, exige o inciso Il, a presenca de evidente intuito de

fraude, com a seguinte dicgao:

‘| — cento e cingiienta por cento, nos casos de evidente intuito de fraude,
definido nos arts. 71, 72 e 73 da Lei n° 4.502, de 30 de novembro de 1964,
independentemente de outras penalidades administrativas ou criminais
cabiveis”.

No dizer de De Placido e Silva, intuito € o firme desejo, o objetivo

pensado, ou o resultado querido; a finalidade, que se tem em mente, quando se pratica

o ato e fraude é o engano malicioso ou a agdo astuciosa, promovidos de ma-fe, para

ocultagdo da verdade, ou fuga ao cumprimento do dever; enquanto que, segundo 1

Jms - 20/06/06
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Dicionario Aurélio, evidente é o que ndo oferece duvida, que se compreende

prontamente, dispensando demonstragéo, claro, manifesto, patente.

Nao satisfeito com os atributos ja conferidos ao tipo, o legislador da Lei
n°® 9.430/96, para o seu fechamento, incorporou a definicdo dada pelos arts. 71, 72 e 73
da Lei n° 4.502/64, que o conceitua como “toda agdo ou omissdo dolosa tendente a
impedir ou retardar, tota™u parcialmente, a ocorréncia do fato gerador da obrigagao
tributaria principal, ou a excluir ou modificar as suas caracteristicas essenciais, de
modo a reduzir o montante do imposto devido ou a evitar ou diferir o seu pagamento”,
bem como “o conhecimento por parte da autoridade fazendaria da ocorréncia do fato
gerador da obrigacdo tributaria principal, sua natureza ou circunstancias materiais e
das condi¢cbes pessoais do contribuinte, suscetiveis de afetar a obrigagéo tributaria

principal ou o crédito tributario correspondente”.

Assim, o dolo especifico ou determinado, resultante da intengao
criminosa e da vontade de obter o resultado da agéo ou omissao delituosa, descrito na
Lei n°® 4.502/92, integra o tipo de que cogita o art. 44, 11, da Lei n°® 9.430/96.

Na conduta da recorrente, consistente na omissao de receitas, nao
vislumbro o tipo do inciso Il do art. 44 da Lei n° 9.430/96 e entendo que ele se subsume

no tipo do inciso [, apenado com a multa de 75% (setenta e cinco por cento).

Por tais fundamentos, voto no sentido de dar provimento parcial ao
recurso para reduzir a multa de langamento de oficio ao percentual de 75% (setenta e

cinco por cento).

Sala das Sessoes - D

]

I

ey
TO DO NASCIMENTO

. &m 25 de maio de 2006

Jra—
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