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CLASSIFICACAO FISCAL — Confirmado em Laudo Técnico que a
Declaracdo de Importagdo espelha a entrada no territério nacional de
“‘parte” de uma unidade funcional especifica classifica-se esta “parte”
na posicao que se enquadra a unidade funcional.

N&o cabe a CSRF apreciar pedido de substituicdo de garantidor de

termo de responsabilidade.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

pela FIBRA DUPONT SUDAMERICA S/A.

ACORDAM os Membros da Terceira Turma da Camara Superior de
Recursos Fiscais, por maioria de votos, DAR provimento ao recurso, na forma do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencido o Conselheiro Jodo
Holanda Costa (Relator) que negou provimento ao recurso. Designado para redigir o
voto o conselheiro Nilton Luiz Bartoli.

Cf%/// L

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

NILTON KJ1Z BARTO
EDAT®@R DESIGNADO

FORMALIZADO EM: 1 7 NOV 2004

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: OTACILIO
DANTAS CARTAXO, CARLOS HENRIQUE KLASER FILHO, HENRIQUE PRADO
MEGDA, PAULO ROBERTO CUCCO ANTUNES e MARIO JUNQUEIRA FRANCO

JUNIOR.
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Recurso 1120217 )
Recorrente : FIBRA DUPONT SUDAMERICA S/A

Interessado : FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

A Segunda Camara do Terceiro Conselho de Contribuintes, por maioria
de votos, rejeitou as preliminares arguidas pela recorrente e, no mérito, pelo voto de

qualidade, negou provimento ao recurso de Fibra Dupont Sudamérica S A.

A empresa pretendeu dar classificagdo Unica para as mercadorias
entradas no pais em diversas remessas, ou embarques parcelados, dizendo tratar-se
de partes e pecas e demais componentes para a montagem de a uma unidade
funcional para fabricagcdo de fios sintéticos (“nylon” 6,) titulagem 40 a 70 DTEX, com
capacidade anual de 5.000 toneladas, buscando amparo no art. 52 da IN-SRF 69/96.
O pedido de adogdo da sistematica de embarques parcelados e atribuicdo de
classificagéo tarifaria Unica fora indeferido uma vez que a as mercadorias examinadas
eram partes e pegas de maquinas que possuiam classificagdo tarifaria especificas e
aliquotas diferentes das descritas na declaragdo de importagdo, ou seja, ndo poderiam
ser classificadas na posi¢do de um equipamento completo. Assim, a DI se referia a
apenas uma parte do total, com cobertura em apenas um conhecimento de carga, o

gue contrariava o previsto no dispositivo legal citado.

Foi feita pericia técnica para subsidiar a conferéncia fisica da

mercadoria, ocasido em que foi emitido o Laudo técnico de fls. 58/65.

Foi lavrado o auto de infragcdo para, dar a classificagdo dos diversos
componentes nos codigos tarifarios correspondentes e exigir o pagamento do imposto

sobre produtos industrializados, no valor de R$ 21.453,71.

Inconformado com a decisdo de segunda instancia, o contribuinte vem |

apresentar recurso especial e junta, para demonstrar a divergéncia, entre outras
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decisdes, o Aco6rddo 303-28.619, prolatado no julgamento do Processo

10660.000687/96-24, e esta assim ementado:

“IMPORTAGCAO FRACIONADA. CLASSIFICAGAO FISCAL. Os bens
internados fracionadamemnte mas que correspondem & importagéo de
um todo, seguem a classificagdo do bem completo.”

Argumenta a empresa que as mercadorias importadas, objeto deste
processo, ndo podem ser classificadas como partes e pecas, mas sim na posicao
referente & unidade funcional completa e deste modo a reclassificagdo proposta pela
fiscalizagdo da Receita Federal ndo deve prevalecer por lhe faltar respaldo legal.
Acrescenta que o entendimento do fisco contraria as Regras Gerais para a
Interpretagdo do Sistema Harmonizado de Mercadorias, as Notas Complementares do

Capitulo 84 da TEC-NCM e as Notas Explicativas do Sistema Harmonizado.

Nas contra-razdoes (fls. 426/436), a Fazenda Nacional insiste no
disposto no art. 52 da IN-SRF 69/96 que condiciona a classificagdo como um todo dos
materiais objeto de embarque parcelado a que o interessado haja obtido previamente
autorizagdo da autoridade aduaneira, mas no caso em foco o pedido foi indeferido por
nao ter sido feito previamente. Os embarques foram feitos, portanto, de forma irregular

e mesmo por repartigbes aduaneiras diversas daquele em que foi apresentado o

E o relatorio. |
//])/2
of

pedido.
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VOTO VENCIDO

CONSELHEIRO JOAO HOLANDA COSTA, RELATOR.

Duas matérias sdo trazidas a decisdo, neste processo fiscal, sendo a
primeira, relativa a classificagdo dos materiais dentro da Nomenciatura Brasileira de
Mercadorias e a outra, a aplicagdo do art. 52 da IN-SRF/69/96. A Segunda matéria néo

deixa de estar associada a primeira, mas as duas devem ser analisadas em separado.

A questdo de classificagdo de mercadorias rege-se pelas normas
legais especificas na conformidade dos principios e as Regras Gerais de Interpretacdo
da Nomenclatura do Sistema Harmonizado que devem presidir, por expressa
disposicao legal, as decisbes a esse respeito. Nao é exagero lembrar que o sistema

Harmonizado é de alcance universal havendo o Brasil subscrito o Acordo Internacional

correspondente.

A meu ver, a douta Segunda Céamara do Terceiro Conselho de
Contribuintes adotou para o caso a solug&o legalmente correta. Com efeito, o principio
normativo subjacente as Regras de Classificagdo da Nomenclatura do Sistema
Harmonizado, é que o classificador deve decidir da classificagdo daquilo e sé daquilo
que estiver sendo apresentado a fiscalizagdo, naquele momento. No caso, ao proceder
a vistoria das mercadorias correspondentes a DI do despacho, o Auditor Fiscal
deparou com partes e pegas, componentes por certo de um equipamento maior,
havendo o técnico indicado que se destinavam a compor uma unidade industrial desde
gque aquelas partes, pecas e componentes viessem a ser associadas a outras partes e

pecas, objeto de outras remessas.

O auditor fiscal, com base no laudo técnico, comprovou entdo que lhe
foram apresentados tdo somente algumas partes e pegas; e que aquele conjunto de

partes e pegas nao constituiam um artigo desmontado ou por montar que ja tivesse as
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caracteristicas essenciais do artigo completo ou acabado, mesmo que incompleto,

como dispde a RGI — 2/A que transcrevo:

“Regra 2, alinea “a” — Qualquer referéncia a um artigo em determinada
posicdo abrange esse artigo mesmo incompleto ou inacabado, desde
que apresente, no estado em que se encontra, as caracteristicas
essenciais do artigo completo ou acabado. Abrange iguaimente o
artigo completo ou acabado, ou como tal considerado nos termos das
disposi¢cdes precedentes, mesmo que se apresente desmontado ou por

montar.”

As Notas Explicativas a essa RGI 2 “a” tem o seguinte teor:
‘Regra 2 a (Artigos incompletos ou inacabados)

)] A primeira parte da Regra 2 a) amplia o alcance das posigbes
que mencionam um artigo determinado, de maneira a englobar
ndo apenas o artigo completo, mas também o artigo incompleto
ou inacabado, desde que apresente, no estado em que se
encontra, as caracteristicas essenciais do artigo completo

ou acabado. (grifei)

A Secdo XVI contém Notas Explicativas especificas relativas ao

conteudo da Nota XVI-2 “a” que muito se assemelham a RGI 2 “a@” acima transcrita e

com relagdo a maquinas e aparelhos ndo montados, do seguinte teor:

‘Y — Maquinas e aparelhos ndo montados (ver a Regra Geral
Interpretativa 2 “a”).

Por razbes tais como necessidade ou comodidade de transporte, as
maquinas, as vezes, apresentam-se desmontadas. Embora se trate, de
fato, de partes separadas, o conjunto € classificado como maquina ou
aparelho e n&o, quando a posigao existe, na posi¢do relativa as partes.
Esta regra é valida mesmo quando o conjunto corresponde a uma
maquina incompleta com caracteristicas de maquina completa, na
acepgao da parte IV acima descrita (ver igualmente as consideracdes
gerais dos Capitulos 84 e 85). Por outro lado, os elementos em nimero
superior ao necessario para formar uma maquina completa ou
incompleta com as caracteristicas da maquina completa, seguem o seu

regime proéprio. P Q E)
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As NESH continuam regulando o que se deve entender por maquinas

de fungdes multiplas; combinagdes de maquinas e unidades funcionais.

A outra matéria diz respeito ao alcance do artigo 52 da IN-SRF 69/96.
Resta bem analisa-lo para que se tenha uma idéia clara do seu significado, de sua
finalidade, e se possa determinar seu significado dentro do sistema aduaneiro do

controle de mercadorias na importagéo.

Primeiro que tudo, seja lembrado que a IN-SRF 69/96 foi baixada com
a finalidade de disciplinar o despacho aduaneiro de importagdo, havendo o SRF
considerado o disposto dos artigos 446, 452 e 454 do Regulamento Aduaneiro. Tais
dispositivos admitem medidas de facilitagdo do despacho aduaneiro (art. 452) dotando

o SRF de poder para, em casos excepcionais, devidamente justificados, autorizar:

| — 0 comecgo do despacho aduaneiro da mercadoria antes da chegada

da mercadoria;
Il — a entrega da mercadoria antes de comegado o despacho.

Ja o art. 454 admite sejam adotadas, no despacho aduaneiro, faixas
diferenciadas de procedimentos (1) a mercadoria sera entregue antes da conferéncia
aduaneira; (2) sera entregue com a conferéncia feita parcialmente ou (3) a conferéncia

sera feita totalmente antes da entrega da mercadoria.

O paréagrafo Unico do art. 454 do RA determina que os procedimentos
previstos sejam instituidos por ato normativo do SRF, que estabelecera critérios de
avaliagdo dos antecedentes fiscais dos importadores, com pardmetros que permitam

enquadra-los ou reenquadra-los nas diferentes faixas.

A IN-SRF 69/96foi baixada tendo em vista a entrada em vigor do
SISCOMEX. Na parte relativa a utilizagdo do conhecimento de carga no despacho
aduaneiro, refere-se, no artigo 51 a importagdo de petréleo bruto e seus derivados,

prevendo que o Chefe da reparticdo ou Unidade local ou servidor por este designado,
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podera autorizar, a pedido do importador, o registro de mais de uma declaragao para o

mesmo conhecimento de carga.

O art. 52 tem a seguinte redagéo:

“Art. 52 — Nas importagoes, por via fluvial ou lacustre, de mercadoria
destinada a um unico importador e correspondente a uma sé operagao
comercial em que, em razdo do seu volume ou peso, o transporte seja
realizado em varias embarcagdes, cada qual com o seu proprio
conhecimento de transporte, em decorréncia de legislagdo proépria,
podera ser autorizado o registro de Unica declaracdo para todos os
conhecimentos de carga.

§ 1° - O procedimento estabelecido neste artigo podera ser
autorizado, ainda, nos casos em que, por razbes comerciais ou
técnicas, o transporte, por via aérea ou maritima, de mercadoria
destinada a um unico importador e objeto de uma sé operagao
comercial, ndo possa ser realizado num Unico embarque;

§ 2° - constitui requisito para a aplicagdo do disposto no paragrafo
anterior, que as mercadorias correspondentes aos diversos
conhecimentos de carga formem, em associagdo, um corpo Unico e
completo, com classificagdo fiscal propria, equivalente a da
mercadoria indicada na declaragdo e nos conhecimentos comerciais

gque a instruem;

§ 3° - O disposto neste artigo comente se aplica a empresa com
situacao fiscal regular e a casos em que se possam assegurar 0s
controles aduaneiros”.

Tem-se assim, que a faculdade a que se refere o artigo 52 e
paragrafos, da IN-SRF 69/96 é excepcional e, por ser uma excegdo, s6 pode ser
aplicada de forma estrita, estando previstas condi¢gdes para sua aplicagdo. Pressupde
como requisito que a empresa esteja em situagao fiscal regular e sejam assegurados
os controles aduaneiros que se estenderdo sobre cada uma das diversas partidas

parciais e sobre o total.

Ndo é possivel que o contribuinte, a seu bel prazer e a revelia da

autoridade aduaneira, submeta sua mercadoria a esta sistematica de controle

/7
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aduaneiro, e, obviamente sem que tenham sido estabelecidos os indispensaveis

controles aduaneiros.

Entender, no nivel de julgamento de Segunda Instdncia ou nesta
egrégia instancia especial que o contribuinte agiu corretamente, neste caso, quer-me
parecer, “data venia”, que os ilustres pares estardo se substituindo a autoridade
aduaneira local, como previsto na Regulamento Aduaneiro e assumindo a
responsabilidade por uma autorizagdo dentro da linha administrativa que, por lei, ndo
lhes cabe; “data venia” uma decisdo desta natureza, significara uma subversdo da
ordem natural das coisas e, mais uma vez, “data venia” podera significar, na minha

modesta opinido, jogar por terra toda a estrutura legal dos procedimentos que

presidem as importagdes brasileiras

Resta ainda uma ultima observagdo, qual a de que, mesmo que
houvesse o contribuinte obtido a devida autorizagdo para proceder aos diversos
embarques parcelados, na perspectiva de dar classificagdo englobada unica para
todos os materiais vindos nas diversas importagbes, como se tivessem sido
apresentados de uma s6 vez a fiscalizagdo, ainda assim, a excegdo estaria
condicionada ao estabelecimento dos controles aduaneiros, o que néo foi feito no
caso; e ademais que ficasse comprovado, perante a autoridade administrativa que as
partes e pegas a importar iriam formar um corpo unico e completo. Esta douta
instancia, também, quanto a estes aspectos ndo pode assumir a responsabilidade de

se substituir a autoridade administrativa local.

Quanto a proposta de diligéncia para que seja feita pericia técnica no
material montado a ver se de fato corresponde a unidade para fabricagdo de fios

téxteis, ndo vejo necessidade de sua realizagdo uma vez que a verificagdo do material

pela autoridade aduaneira tinha de fazer-se conforme a previsdo do Regulamento

Aduaneiro, ou noutra hipétese, mediante prévia autorizagdo da autoridade aduaneira

EIT,

como acima referido.
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A questéo relativa a aplicagdo do contido nas Notas Complementares
do Capitulo 84 da TEC-NCM, a ilustre relatora do acérdao ora recorrido, deu a unica
resposta possivel uma vez que ali se trata de mercadorias objeto de embarque unico, o

que nao é o caso do presente processo fiscal.

Quanto a multa de mora, entendo que como o contribuinte ndo fez

nenhum pedido a seu respeito, sua exclusdo seria uma decisdo “ultra petita” e, como

tal, eivada de nulidade.

Voto para negar provimento ao recurso de divergéncia.

Sala de sessdes-DF, 05 de julho de 2.004.
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VOTO VENCEDOR

Conselheiro Redator - NILTON LUIZ BARTOLI

A questao envolvida nos autos cinge-se a dois pontos primordiais,
a saber: (i) se a importagdo realizada em etapas pela recorrente trata-se de um
todo, ou seja, uma unidade funcional desmembrada com o fim de facilitar o
transporte, ou se constitui em varias importagdes que devem ser consideradas como
partes e pecas para efeito da classificagdo fiscal dos produtos; e, (ii) quais as
implicagdes do pedido formulado pela Recorrente com fulcro no art. 52 da IN 69/96,

e as respectivas consequéncias do indeferimento.
Aduz a Recorrente:

“No mais, a ora Requerente atende totalmente as exigéncias

previstas nos artigos 52 e 53 da IN/SRF n.° 69/96, vez que:
a — Trata-se de uma Unica operagdo comercial;

b — O transporte das mercadorias importadas, em razéo de
seu volume, peso, estd sendo realizado por varias

embarcacdes, em embarques parciais;

¢ — As mercadorias importadas destinam-se a um Unico
importador;

d — As mercadorias importadas em embarques parciais,
através dos respectivos Conhecimentos de Carga, formarao,
em associagdo, um corpo Uunico e completo, com

classificacdo fiscal propria”.

Cabe aqui mencionar que a importacao realizada pela Recorrente
de “uma unidade funcional para a fabricagéo de fios sintéticos (Nylon 6), titulagem

40 a 70 DTEX, com capacidade média anual de 5000 ton...”, se deu através de 13

w Z
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embarcagbes, as quais foram autuadas pela mesma fundamentagdo legal do

presente, gerando cada qual um Processo Administrativo.

Tive oportunidade de relatar e proferir voto, nesta mesma casa,
nos autos do Processo Administrativo de n® 10830.008394/97-11, pertinente ao 8°
embarque parcial desta mesma unidade funcional importada pela Recorrente, no
qual a Camara entendeu, por maioria de votos, pela procedéncia do Recurso
Especial interposto pelo contribuinte, ensejando no cancelamento da autuagéo
fiscal, por meio do Acérdao CSRF/03-04.065.

Importante ressaltar que a Camara chegou a esta conclusao apés
converter o julgamento em diligéncia, por meio da Resolugdo CSRF/03-0.050, que

resultou em Laudo Técnico que fundamentou a deciséo.

Nestes termos, por tratar-se o presente de caso idéntico, posto
que trata de outro embarque parcial pertinente a mesma mercadoria (uma unidade
funcional), adoto o voto proferido no Acérdao de n°® CSRF/03.04-065, o qual passo a
transcrever:

“Trata-se de processo que retorna a esta casa apdés o

cumprimento da diligéncia determinada na Resolugédo n°. CSRF /

03-0.050. Naquela oportunidade observei que a recorrente alega
realizar importacdo em etapas de uma unidade funcional

destinada a fabricacdo de fios sintéticos.

Em sintese o que pretende a recorrente € o reconhecimento ou
convalidagdo do procedimento adotado, no sentido de atribuir a
importagdo de “parte” dessa Unidade Funcional a classificag¢do
fiscal do todo. No caso presente, as “partes” importadas foram
unidades de extragdo automaticas, e o produto final, o “todo”, é a

unidade funcional destinada a fabricacdo de fios sintéticos.

Na diligéncia determinada pela Resolugdo n°. CSRF / 03-0.0503

restou comprovado, por meio do Laudo Pericial encartado as fls.
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420/426 dos presentes autos, elaborado por Perito credenciado a
presta¢do de servigos de assisténcia técnica a Secretaria da Receita

Federal, conforme publica¢@o do Diario Oficial a fl. 427, que:

“(...) As unidades de extra¢do automdticas séo partes integrantes
da unidade funcional para fabricacdo de fios sintéticos e suas
fungbes e caracteristicas técnicas sdo exclusivas para trabalhar
com a referida unidade funcional, formando com a mesma corpo
unico, com fung¢do propria e determinada, que consiste na

fabricagdo de fios sintéticos (nylon 6)” SIC fl. 422

Como se vé claramente, o produto importado através da DI objeto
do presente, € parte integrante da unidade funcional mencionada
pela Recorrente, ndo se prestando isoladamente a qualquer

finalidade.

Desta feita, existindo previsdo para a importacdo e desembarago
aduaneiro “fracionado” de mercadoria destinada a um Ttnico
importador e correspondente a uma sé operagdo comercial, como é

o caso presente, € de se adotar para as “partes” a classificacdo fiscal

da unidade funcional.
De fato o art. 52 da Instrug¢do Normativa n°. 69/96 dispde:

“Art. 52 — Nas importagées, por via fluvial ou lacustre, de mercadoria
destinada a um tnico importador e correspondente a uma sé operagio
comercial em que, em razdo do seu volume ou peso, o transporte seja
realizado por vdrias embarcagdes, cada qual com o seu prdprio
conhecimento de transporte, em decorréncia de legislagio prdpria,

poderd ser autorizado o registro de uma tnica declaracdo para todos os

conhecimentos de carga. g{
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$ 1°? - O procedimento estabelecido neste artigo poderd ser autorizado,
ainda nos casos em que, por razées comerciais ou técnicas, o transporte,
por via aérea ou maritima de mercadorias destinada a um unico
importador e objeto de uma s6 operacdo comercial, ndo possa ser

realizado num unico embarque. ”

O despacho exarado as fls. 29/31 ndo pode prevalecer se
comprovadamente vai contra a Verdade Material dos fatos, a prova
pericial dos autos, bem como contra as normas de interpretacdo e
Notas Complementares do Capitulo 84 da TEC, que confirmam
tratar-se o produto importado de equipamento integrante de
“Unidade Funcional para a fabricagdo de fios sintéticos”, sem

qualquer func¢ao isolada.

Ante o exposto, € 0 que mais dos autos consta, dou provimento ao
presente Recurso Especial de Divergéncia para afastar a exigéncia
fiscal.” (Acérdio CSRF/03-04.065, provimento ao recurso por
maioria de votos, julgado em 05/07/04 pela 3% Turma da Camara
Superior de Recursos Fiscais, figurando como Recorrente Fibra

Dupont Sudamérica S/A).

Pois bem...

A mercadoria importada, e discutida nestes autos, foi declarada
como uma unidade funcional para fabricacdo de fios sintéticos (nylon 6), titulagem
40 a 70 DTEX, com capacidade média anual de 5000 ton., parcialmente
desmontada, para possibilitar embarques parciais, conforme esclareceu a

contribuinte, devido a impossibilidade da importagao por meio de embarque Unico.

Portanto, restou comprovado que a mercadoria importada
representa parte do todo, e que iria compor a unidade funcional para fabricagdo de

fios sintéticos do tipo nylon 6. Todos os documentos apresentados pela contribuinte

: 2
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fazem mengédo explicita a esse fato, descrevendo pormenorizadamente as pecas e

partes que iriam compor o equipamento final.

Ao que parece, neste ponto, ndo ha duvidas de que efetivamente
o desembarago aduaneiro referia-se a partes de uma unidade funcional para

fabricacao de fios sintéticos.

Embora lavre-se discussdo no ambito do Conselho de
Contribuintes no sentido de n&o haver razdo de ordem legal e loégica para
caracterizar tais embarques parciais como “pecas e partes”, tem sido comum o
entendimento de que a parte deve seguir, em termos de classificacdo fiscal, o bem
completo, como demonstram os Acoérddos de n.° 303-28.619; 301-28.074; 301-
28.608; 301-28.609; 301-28.610; e 302-34.013, juntados pelo contribuinte como

paradigma e cujas ementas ja elucidam a questio:

Acérdao 303-28.619
“IMPORTAGAO FRACIONADA. CLASSIFICACAO FISCAL.

Os bens internados fracionadamente, mas que
correspondem a importagcdo de um todo, seguem a

classificagdo do bem completo.”

Acordao 301-28.074

‘O fato de a empresa ter importado, separadamente, uma
das pegas de um equipamento, ndo descaracteriza o
beneficio do “ex”, desde que comprove nao ter importado,

anteriormente, a mesma pega.

Recurso provido.”

Acordao 301-28.608; Acorddo 301-28.609; Acdérdao 301-

28.610 y
v
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Processo n°
Acoérdao n°

: 10830.008395/97-76
: CSRF/03-04.059

“Importagdo. Despacho Parcial Classificagdo Tarifaria.

Caracterizado o despacho parcial, as partes desmontadas
classificam-se na mesma posigdo do artigo montado. Os

fornos industriais, classificam-se na posigéo 84.17.

RECURSO PROVIDO.”

Acdérddo 302-34.013

“CLASSIFICACAO TARIFARIA — EMBARQUE PARCIAL DE
MERCADORIA LICENCIADA COMO ARTIGO COMPLETO.

. O embarque parcial de mercadoria licenciada como produto

completo ndo é razado suficiente para caracteriza-la como

partes e pegas.

2. Classifica-se a mercadoria como um todo, em obediéncia a

RGI 2. “a”.

RECURSO PROVIDO.”

O préprio Poder Judiciario, através do Tribunal Regional Federal

da 1°. Regiao ja se manifestou sobre o assunto, lecionando:

“Tendo a lei concedido incentivo fiscal em relagdo a forno
industrial de ferro gusa, que ndo pode ser admitido montado,
mas somente em partes, que sdao montadas no local de
funcionamento, por ser inviavel o seu transporte, as pecas
componentes do equipamento devem merecer o incentivo
fiscal, porque componentes da unidade industrial
incentivada. Reconhecimento ao gozo do incentivo fiscal.”
(Acdrdao n°. 90.01.16060-3 — TRF 12, Regido, 3/3. Turma —

Z
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Processo n° : 10830.008395/97-76
Acodrddo n° : CSRF/03-04.059

votagcdo Unénime —~ Ed. Resenha Tributaria —Juris. Adm.

Jud. - 22.3 — pag. XI- margo 92.).

Além do mais, ndo se encontra, nas Regras Gerais de
Classificagao (RGI do SH), nas Notas de Capitulos e de Sessdes da TEC/NCM e
nas Notas Explicativas do Sistema Harmonizado, qualquer restrigio ao

procedimento adotado pela importadora.

Nenhuma regra foi descumprida. Nenhum crime foi cometido em
haver a empresa efetuado a sua importacdo através de embarques parciais,
mormente porque toda a documentagéo oferecida a fiscalizagdo, em todos os
embarques, sempre se reportaram ao embarque parcial de uma UNIDADE
FUNCIONAL.

Portanto, a essa importacao aplica-se, efetivamente, a regra 2 “a”,

do Sistema Harmonizado, que assevera:

“Qualquer referéncia a um artigo em determinada posi¢ao
abrange esse artigo mesmo incompleto ou inacabado,
desde que apresente, no estado em que se encontra, as
caracteristicas essenciais do artigo completo e acabado.
Abrange igualmente o artigo completo ou acabado ou como
tal considerado nos termos das disposicées precedentes,

mesmo que se apresente desmontado ou por montar”

Quanto a razdo pingada pelo Acdrdao recorrido, no sentido de
que o embarque parcial somente seria cabivel com a autorizagdo expressa da
Reparticdo Aduaneira, e desde que assegurados os controles aduaneiros, e
partindo-se do pressuposto de que a contribuinte pudesse, facultativamente,

ingressar com uma unica DI, solicitando autorizagéo para fracionar os embarques, a

autorizagao seria de rigor. /’(/
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Processo n° : 10830.008395/97-76
Acoérdao n° : CSRF/03-04.059

Contudo, a contribuinte emitiu uma DI para cada embarque
parcial, o que dispensaria qualquer autorizagdo, ja que € a regra geral e regular para
esse tipo de procedimento.

Repita-se, somente nos casos de emissdo de uma unica DI para
mais de um Conhecimento de Carga, em casos de embarques parciais, a
autorizagéo é obrigatéria.

Quanto ao controle aduaneiro, ndo ha que se cogitar de
dificuldades, posto que a contribuinte informou em todos os documentos que
acostou a circunsténcia dos embarques parciais, descrevendo os equipamentos a

saciedade. Cada Conhecimento de Carga trazia em seu bojo a descrigao pertinente,

a alusdo de ser embarque parcial, a mengao do equipamento a que se referia a

peca ou parte.

Assim, se esta comprovado de forma inequivoca e incontestavel,
tratar-se de uma Unica operagdo de compra e venda, e que a mercadoria recepcionada

em embarques parciais integra o equipamento completo, ndo vislumbro qualquer

reparo a conduta da Recorrente.

Por tal razdo, outra ndo poderia ser a classificagdo fiscal da
mercadoria que ndo a contida no cédigo TEC/NCM 8444.00.90, tal como adotado

pela contribuinte.
Por todo o exposto, meu entendimento é pelo PROVIMENTO

ao Recurso de Divergéncia interposto pela contribuinte.

Sala das Sessoes, 05 de julho de 2004.

N‘?""%f 0
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