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DESPESAS MEDICAS. COMPROVACAO.

Todas as deducdes declaradas estdo sujeitas & comprovacao ou justificacdo,
mormente quando ha duvidas quanto a prestagdo dos servigos. Em tais
situacdes, a apresentacdo tdo-somente de recibos e/ou declaracdes de lavra
dos profissionais ¢ insuficiente para comprovar a efetividade dos servicos e
dos correspondentes pagamentos.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado por unanimidade de votos, negar

provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.

Assinado digitalmente

Antonio de Padua Athayde Magalhaes - Presidente

Assinado digitalmente
Tania Mara Paschoalin - Relatora

Participaram do presente julgamento os conselheiros: Antonio de Padua

Athayde Magalhaes, Tania Mara Paschoalin, Carlos César Quadros Pierre, Walter Reinaldo
Falcdo Lima e Luiz Claudio Farina Ventrilho. Ausente o Conselheiro Sandro Machado dos

Reis.
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Relatorio

Trata o presente processo de notificacdo de langamento que diz respeito a
Imposto de Renda Pessoa Fisica (IRPF), por meio da qual se exige do sujeito passivo acima
identificado o montante de R$ 16.194,26, referente ao exercicio de 2004, a titulo de imposto
(R$ 6.875,09), acrescido da multa de oficio equivalente a 75% do valor do tributo apurado (R$
5.156.31), além dos juros de mora (R$ 4.162,86).

A autuagdo decorreu de apuracdo de deducdo indevida a titulo de despesas
médicas.

Em sua impugnacdo, o contribuinte alegou, em sintese, que as despesas
médicas glosadas estdo devidamente comprovadas pelo recibos apresentados, cujos
pagamentos foram efetuados em moeda corrente oriunda de reserva pessoal em seu poder.

A 9* Turma da DRJ/SP2/SP julgou improcedente a impugnagdo, conforme
Acordao de fls. 103/107.

Regularmente cientificado daquele acorddo em 21/12/2010 (fls. 110), o
interessado interpds recurso voluntario de fls. 114/136, em 07/01/2011. Em sua defesa, repete
os argumentos de defesa, pretendendo seja acolhida a deducdo declarada com despesas
médicas, mormente considerando a vasta jurisprudéncia citada na peca recursal.

E o relatério.

Voto

Conselheira Tania Mara Paschoalin, Relatora.

O recurso ¢ tempestivo e atende as demais condigdes de admissibilidade,
portanto merece ser conhecido.

O litigio cinge-se ao inconformismo do contribuinte em relagdo a glosa das
despesas médicas declaradas, referentes a profissional Dra. Sonia Maria Gaspar de Oliveira, no
valor de R$ 25.000,00.

Relativamente a essa questdo, importa observar que a glosa foi motivada pela
falta de comprovacgao do efetivo pagamento.

A decisdo recorrida julgou procedente a referida glosa, concluindo que ¢
necessaria a comprovacao do efetivo desembolso, bem como insuficiente, na espécie, a mera
apresentacdo de recibos, sem vinculagdo de pagamento ou da efetiva prestacao do servigo.

Em sede de recurso, o interessado requer o reconhecimento da comprovagao
das despesas médicas em discussdo sem, contudo, aditar os elementos de provas julgados
necessarios pela fiscalizacdo e decisao recorrida a comprovar a efetividade do pagamento da
reclamada despesa médica,
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No caso sob exame, mormente considerando que a totalidade dos
rendimentos tributaveis do contribuinte sdo oriundos de pessoas juridicas, provavelmente
mediante créditos em conta corrente bancaria, também entendo que a falta de comprovagdo dos
pagamentos denota que o procedimento fiscal foi acertado, porquanto indique a inexisténcia
das despesas, icssalvada a comprovacdo contraria, que o interessado ndo logrou produzir,
salientando-se que, na analise de prova, a instancia julgadora ¢ assegurada a liberdade de
convicedo, a teor do art. 29 do Decreto n° 70.235, de 1972:

Art. 29. Na apreciagdo da prova, a autoridade julgadora
formara livremente sua convic¢do, podendo determinar as
diligéncias que entender necessarias.

Diferentemente do que aduz o recorrente, ndo se trata de exigéncias
descabidas ou ilegais, ja que a legislacdo que rege a matéria dispde que todas deducdes estdo
sujeitas a comprovagdo ou justificagdo, conforme se depreende dos dispositivos abaixo,
cabendo ao contribuinte que pleiteou a deducao provar que realmente efetuou os pagamentos
nos valores e nas datas constantes nos comprovantes, para que fique caracterizada a efetividade
da despesa passivel de dedugao, no periodo assinalado.

Decreto n° 3.000, de 26 de marco de 1999:

Art. 73. Todas as deducoes estdo sujeitas a comprovagdo ou
Justifica¢do, a juizo da autoridade lan¢adora (Decreto-lei n°
5.844, de 1943, art. 11, § 3°).

$ 1° se forem pleiteadas deducoes exageradas em relagdo aos
rendimentos declarados, ou se tais dedugoes ndo forem cabiveis,

poderao ser glosadas sem a audiéncia do contribuinte (Decreto-
lein®5.844, de 1943, art. 11, § 4°).

O que ndo cabe aqui ¢ admitir-se a deducdo de despesas médicas em valor
significativo, como na espécie, que representam aproximadamente 20% dos rendimentos do
autuado, sem tais comprovagdes.sem tais comprovacoes.

Assim, tdo importante quanto o preenchimento dos requisitos formais do
documento comprobatério da despesa, ¢ a constatacdo da efetividade do pagamento
direcionado ao fim indicado. Isto quer dizer que os documentos relacionados as despesas
permitidas como dedugdo da base de calculo do imposto sobre a renda ndo representam uma
presuncdo absoluta e inquestionavel, pois, sempre que necessario, a autoridade tributaria
poderé exigir do sujeito passivo a comprovagao da sua efetividade/pagamento.

Portanto, a exigéncia de comprovacdo do efetivo pagamento encontra-se
amparada na legislagdo e nos elementos faticos existentes, razao pela qual deve ser mantida a
glosa correspondente.

Quanto as jurisprudéncias citadas, cumpre registrar que essas nao vinculam
as decisdes prolatadas por este Colegiado.

Diante do exposto, voto por negar provimento ao recurso.

Assinado digitalmente
Téania Mara Paschoalin
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