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SUMATRA INVESTIMENTOS E PARTICIPAGOES LTDA.
1* TURMA/DRJ-CAMPINAS/SP

OMISSAO DE RECEITAS - VALORES CREDITADOS
EM CONTAS BANCARIAS. A presungdo legal do art.
42 da Lei n.° 9.430, de 1996, inverte o Onus da prova e
impde ao titular da conta bancéria o dever de comprovar a
origem dos recursos envolvidos nas operagdes.

MULTA DE OFICIO. PROCEDIMENTC FISCAL
INICIADO ANTES, MAS CONCLUIDO APOS A
ENTREGA DA DECLARACAO PAES. E cabivel o
langamento de multa de oficio, correspondente a créditos
tributérios objeto de procedimento fiscal relativo a sujeito
passivo optante pelo parcelamento especial PAES, quando
o procedimento se iniciou antes da entrega tempestiva da
Declaragdc PAES.

MULTA DE OFICIO QUALIFICADA. Sobre os créditos
apurados em procedimento de oficio cabe a exasperagio
da multa, quando o contribuinte, sistematica e
intencionalmente, omite receitas a tributagdio, utilizando-
se de interposta pessoa.

LANCAMENTOS DECORRENTES. CSLL, PIS e
COQFINS. Estende-se aos langamentos decorrentes a
solucdo dada ao litigio principal, relative ao Imposto de
Renda das Pessoas Juridicas, quando tiver fundamento nos
mesmos fatos.

Recurso voluntdrio negado. W
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
SUMATRA INVESTIMENTOS E PARTICIPAGOES LTDA.

ACORDAM os Membros da OITAVA CAMARA do PRIMEIRO CONSELHO
DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso voluntério,
nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

\

At /.

GIL'MOURAO GIL NUNES

Relator

FORMALIZADO EM: ?5 M—A'l 2007

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Nelson Lésso Filho, Karem
Jureidini Dias, Ivete Malaquias Pessoa Monteiro, José Carlos Teixeira da Fonseca, Orlando
José Gongalves Bueno e Mdrcia Maria Fonseca (Suplente Convocada).
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Relatério

A empresa Sumatra Investimentos e Participa¢des Ltda recorre a este Conselho
contra 0 Acorddo DRJ/CPS N° 12.922 de 19 de abril de 2006, doc.fls. 496/513, onde a
Autoridade Julgadora “a quo” considerou procedente a exigéncia tributiria, expressando seu
entendimento por meio da seguinte ementa:

“Nulidade. Duplicidade de Constituicdo_do Crédito Tributdrio.
Distinguem-se os atos de constituigdo e de exigibilidade do
crédito tributdrio. A constitui¢do do crédito tributdrio poderd ser
efetuada mediante os instrumentos previstos em Lei, sendo
vedado ao Poder Competente apenas a duplicidade de cobranga.

Deniincia __Espontdnea. _Inicio do Procedimentos _ Fiscal
Relacionado com a Infracdo. Demais Envolvidos. Ndo se
considera espontdnea a denuncia apresentada apés o inicio de
qualquer procedimento administrativo ou medida de fiscaliza¢do,
relacionado com a infragdo. O inicio do procedimento exclui a
espontaneidade do sujeito passivo em relagdo aos atos anteriores
e, independentemente de intimagdo a dos demais envolvidos nas
infragdes verificadas.

Multa Qualificada. Evidente Intuito de Fraude. Quando apurada
a movimentagdo de cerca de oitenta por cento dos recursos, em
contas correntes bancdrias de titularidade de interposta pessoa,
provada estd a inten¢do da empresa de eximir-se, total ou
parcialmente, do pagamento de tributos devidos por Lei, devendo
incidir a multa qualificada pelo evidente intuito de fraude.

Arbitramento e Omissfo de Receitas. Compatibilidade. Néo se
admite a manutengdo da opgdo da empresa pelo lucro real ou
presumido, quando se verifica que em torno de 80 por cento das
receitas auferidas foram mantidas em contas correntes de
terceiros e ficaram a margem da escrituragdo comercial e fiscal.

Omissdes de Receitas. Depositos Bancdrios. Conta Corrente de
Terceiro. Interposicdo de Pessoa. Caracterizam omissdo de
receita os valores creditados em conta de depésito mantida junto
a instituicdo financeira, em relagdo aos quais o titular,
regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentag¢do
habil e idonea, a origem dos recursos utilizados nessas
operagdes. Quando provado que os valores creditados na conta
de depdsito pertencem a terceiro, evidenciando interposi¢do de
pessoa, a determina¢do dos rendimentos ou receitas serd
efetuada em relagdo ao terceiro, na condi¢do de efetivo titular da
conta de depdsito.”
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O Auto de Infragdo de IRPJ e os decorrentes do PIS, COFINS e CSLL,
doc.fls.03/36, foram lavrados em 27/11/2003, com ciéncia ao sujeito passivo em 03/12/2003,
tendo o fisco apurado o que descreveu na folha de continuagfio dos autos:

“001-RECEITA OPERACIONAL OMITIDA (ATIVIDADE NAO
IMOBILIARIA) PRESTACAO DE SERVICOS- FACTORING

Omissdo de receitas de prestagdo de servigos - OPERACOES DE
FACTORING, conforme Termo de Verificagéo Fiscal que
constitui parte integrante deste auto de infra¢do.

002-RECEITAS =~ OPERACIONAIS  (ATIVIDADE  NAO
IMOBILIARIA) PRESTACAQ DE SERVICOS GERAIS

Valores apresentados na DIPJ ano-calenddrio 1998, apurado
conforme Termo de Verificagdo Fiscal, parte integrante deste
auto de infra¢do”

Os citados valores foram apurados inicialmente na verificagio das contas
correntes do Sr. Luiz Carlos Davango, ex-sécio da contribuinte autuada, onde ficou
demonstrado que os valores pertenciam & pessoa juridica e nfio ao sécio que participou como
interposta pessoa nas operagdes.

O procedimento fiscalizatério se iniciou em 17 de fevereiro de 2003, nova
intimag&o se deu em 14/05/2003, tendo sido requerido pela contribuinte em 05 de junho/2003
prorrogagdo por mais 30 dias, o que foi concedido (fls.176).

A contribuinte Sumatra Investimentos e Participa¢des Ltda, foi indicada pelo
primeiro intimado em 14/07/2003, como proprietaria dos recursos movimentados em suas
contas no ano-calendério de 1998 (f1s.178/179).

A contribuinte apresentou declarages retificadoras da DIPJ e no dia 24/07/2003
e incluiu os valores devidos no Parcelamento da Lei 10.684/2003, PAES (fls.195/211).

Em 05/09/2003 com base em MPF (fls.68) foi intimada a contribuinte a
manifestar sobre as afirmag8es do Sr. Luiz Carlos Davango, € as confirmou em 11/09/2003.

As verificagdes fiscais continuaram culminando com o lancamento em
27/11/2003.

Cientificada da decisio de primeira instincia em 17 de maio de 2006,
doc.fls.517, e novamente irresignada, apresentou seu recurso voluntirio em 16 de junho de
2006, doc.fls.518/526, com os seguintes argumentos, em sintese:

Que os valores incluidos no Auto de Infragio sio os mesmos incluidos pela
contribuinte no PAES.

Que a decisdo recorrida afirma que, estando sob fiscalizagdo, o contribuinte nio
podia, por conta prépria, apurar e incluir os débitos no PAES, criando uma restrigio que nio

consta da lei. W
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Os valores confessados constantes dos questionados langamentos de oficio,
IRPJ, CSL, PIS e COFINS, devem ser excluidos, nada restando nesses autos, posto que tais
valores foram incluidos no parcelamento Paes, como reconhecido pela r. DecisZo de Primeira
Instincia.

A exclusfo dos valores dos langamentos de oficio, incluidos no PAES, antes da
emissio do auto de infragdo, a teor dos precedentes citados no corpo do recurso, a evidéncia,
alcanga igualmente a multa de oficio mesmo porque o langamento € tinico e indivisivel.

A adesio ao parcelamento PAES tem for¢a de denuincia espontinea, a
semelhan¢a da regra contida no art. 138 do CTN, alcancando a muita de oficio.

Na eventualidade, que hé incidéncia de multa de mora no parcelamento, o que
traduziria nova duplicidade se mantida a multa de oficio.

Carreia jurisprudéncias aos autos para corroborar seus questionamentos.

Requer a reforma da decisdo de primeira para afastar os valores indevidos do
auto de infragdo, IRPJ, CSLL, PIS ¢ COFINS, visto que tais tributos foram incluidos pela ora
Recorrente no PAES.

Foi efetuado o Arrolamento de Bens e Direitos para seguimento do recurso
voluntério, doc.f1s.528/530, e despacho do érgdo preparador as fls.538.

E o Relatério. A 4N
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VYoto
Conselheiro MARGIL MOURAO GIL NUNES, Relator

O recurso preenche os requisitos de sua admissibilidade e, portanto, dele tomo
conhecimento.

Nio ha davida que os valores dos tributos langados nos Autos de Infragdo foram
incluidos pela contribuinte durante o processo fiscalizatério, no parcelamento denominado
PAES (Lei 10.684/2003), conforme j4 reconhecido na decisdo de primeira instancia,

No entanto, ndo hd impedimento legal para a inclusdo de valores ainda ndo
constituidos, mesmo em fase de constitui¢io (nfio tenham sido lancados através de Auto de
InfragZo), conforme estabelece a Lei 10.684/03 no Programa de Parcelamento ali instituido.
Também nfo had impedimento legal para que o langamento seja efetuado através de Auto de
Infragio, alids, é dever de oficio da autoridade legal conforme preceitua o artigo 142 do CTN.

O que ¢ vedado e incoerente é a cobranga em duplicidade, ou seja, através do
Parcelamento PAES e através do valor langado no Auto de Infragéio que seja idéntico, fato que
deve ser levado em conta no momento da consolidagio dos valores do PAES, pela autoridade
administrativa competente para a consolida¢fo dos débitos tributérios.

No que se refere a multa de oficio, entendo ser devida, haja vista que a
contribuinte estava sob fiscalizagio, nfio podendo ser considerada como dentincia esponténea a
retificagdo da DIPJ e a inclusdo dos débitos tributirio no Parcelamento PAES, durante o
procedimento do fisco.

O artigo 7°. paragrafo 1°. do Decreto 70.235/72, assim determina, observado o
prazo de 60 (sessenta) dias do 1ltimo ato do agente fiscal (05/06/2003) e a confisséo de divida
pela pessoa juridica (24/07/2003):

“§ 1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito
passivo em relagBo aos atos anteriores e, independentemente de
intimagdo, a dos demais envolvidos nas infra¢des verificadas.”

Assim é devida a multa de oficio, em especial qualificada no percentual de
150%, prevista no artigo 44, inciso Il da Lei 9.430/96, por restar provado nos autos o evidente
intuido de fraude, ao se utilizar pessoa interposta na movimentago banciria nfo contabilizada
pela pessoa juridica, conforme dispde o artigo 42 paragrafo 5°. da mesma Lei.

Pela analise dos autos e tudo exposto, nego provimento ao recurso, mantendo o
acérddo recorrido.

E o voto.
Sala das Sessdes - DF, em 27 DE ABRIL DE 2007.
\ \

CAA S,
MARGIL MOURA®@ GIL NUNES.
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