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IRPF - DECADENCIA - No caso de exigéncia de Imposto de Renda relativo

ao ano-calendario de 1997, ausente o evidente intuito de fraude, considera-

se fulminado pela decadéncia o langamente cientificado ac contribuinte em
- 12/12/2003.

RECURSO DE OFICIO - OMISSAO DE RENDIMENTOS - DEPOSITOS
BANCARIOS - PRESUNCAO - LEI N°. 9.430, DE 1996 - A presungao legal
fica descaracterizada quando comprovada a origem dos rendimentos.

RECURSO VOLUNTARIO - COMPETENCIA - INCONSTITUCIONALIDADE
- ILEGALIDADE - O exame de argligao de inconstitucionalidade de lei ou
ato normativo & matéria reservada ac crivo do Poder Judiciario ndo afeta a
competéncia deste Conselho.

NULIDADE - NORMAS PROCESSUAIS - Nao se cogita de nulidade
ausentes as causas delineadas no Decreto n°. 70.235, de 1972.

PROVA - Compete ao contribuinte comprovar de forma inequivoca a
natureza dos rendimentos percebidos.

IRPF - OMISSAO DE RENDIMENTOS - DEPOSITOS BANCARIOS -
Caracteriza-se como renda presumida a soma, mensal, dos depdsitos e
créditos bancarios, de origem nao comprovada pelo contribuinte, na forma
do artigo 42 da Lei de n°. 9.430, de 1996.
Preliminar de decadéncia acolhida.

. Demais preliminares rejeitadas.
Recurso de oficio e voluntario negados.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recursos interpostos
pela 32 TURMA/DRJ-SAO PAULO/SP Il e por THALES SOARES LEMOS.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, ACOLHER a preliminar de decadéncia T\{
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relativamente ao exercicio de 1998. Por unanimidade de votos, REJEITAR as demais
preliminares. No mérito, por unanimidade de votos, NEGAR provimento aos recursos de
oficio e voluntario, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

“MARIA HELENA COTTA CARDOZ

PRESIDENTE
M;%%EA: TRIE ANISE%\D E CARVALHO
RELATORA

FORMALIZADO EM: (J§ MAR 2007

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN,
PAULO ROBERTO DE CASTRO (Suplente convocado), PEDRO PAULO PEREIRA
BARBOSA, MEIGAN SACK RODRIGUES, OSCAR LUIZ MENDONCA DE AGUIAR e
REMIS ALMEIDA ESTOL.
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Recurso n°. 146.596

Recorrentes

3 TURMA/DRJ-SAQ PAULO/SP Il e THALES SOARES LEMOS

RELATORIO

A 32 Turma da DRJ de S&o Paulo-SP e Thales Soares Lemos recorrem para

este e. Conselho de Contribuintes manifestando recursos de oficio e voluntario,

respectivamente. A exigéncia tributaria € decorrente de omissdo de rendimentos

caracterizados por depésitos bancarios em decorréncia da ndo comprovacgao de sua origem.

O v. acordao esta assim sumariado:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF

Anc-calendario: 1997 e 1998

Ementa: PRELIMINAR - EXAME DA LEGALIDADE E
INCONSTITUCIONALIDADE DE LEIS - Nao compete a autoridade
administrativa de qualquer instdncia © exame da legalidade ou
constitucionalidade da legislagao ftributaria, tarefa exclusiva do Poder
Judiciario.

DECADENCIA - O prazo para o Fisco efetuar o langamento do imposto de
renda sobre os rendimentos auferidos pelas pessoas fisicas e sujeitos ao
ajuste anual € de 05(cinco) anos, contados a partir da data da entrega da
declaragéo de ajuste anual, quando apresentada dentro do préprio exercicio
a que corresponder.

DEPOSITOS BANCARIOS - OMISSAO DE RENDIMENTOS - Apés 1° de
janeiro de 1997, com a entrada em vigor da Lei 9.430 de 1996, consideram-
se rendimentos omitidos, autorizando o langamento do imposto
correspondente, os depésitos junto a instituigdes financeiras, quando o
contribuinte, regularmente intimado, ndo logra comprovar, mediante
documenta¢ado habil e idonea, a origem dos recursos utilizados. Na fase
impugnatéria contudo sendo apresentados documentos que demonstrem a
origem de parte dos créditos considerados no langamento, € de se exonerar
a parcela respectiva.

- g
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TAXA SELIC - Szo devidos os juros de mora calculados com base na taxa
SELIC na forma da legislagdo vigente. Eventual inconstitucionalidade e/ou
ilegalidade da norma legal deve ser apreciada pelo Poder Judicidrio.

Langamento Procedente em Parte”.(fls.491/492)

A 32 Turma da DRJ de S3o Paulo/SP ao examinar a questdo acolheu a
decadéncia em torno da exigéncia correspondente ao ano-calendario de 1997, bem como
exonerou parte da exigéncia relativa ao ano-calendario de 1998, em torno de resgate de
aplicagdes financeiras, recebimento de beneficio do INSS, estornos relativos a CPMF,
locag@o de imével para fins industriais, ‘pro labore’ recebido de Uberlandia Distribuidora de
Petréleo Triangulo Ltda. Do voto condutor destaca-se a razéo de assim decidir:

“13- O impugnante alega ja ter ocorrido a decadéncia do direito do fisco de
langar os tributos relativos ao ano de 1997 e aos meses anteriores a
novembro de 1998, por entender ja passados cinco anos da ocorréncia dos
fatos geradores. : .

14- O Cobdigo Tributario Nacional trata da decadéncia em dois artigos
principais: o art. 173, inciso |, que estabelece regra geral, e o artigo 150, §
4°, para os casos de langamento por homologagao. Ha, ainda, previsdes de
contagem de prazo decadencial para solicitagéo de restituicdo e para o
Fisco efetuar novo langamento, quando o primeiro tiver sido anulado por
vicio formal. Os dois primeiros s&o os que interessam para exame do caso
em questao.

18-(...)

19- Assim, vé-se que, no caso de imposto de renda pessoa fisica, em que
tenha ocorrido algum daqueles tipos de langamento antecipado, o termo
inicial sera conforme disposto no artigo 150, § 4°, do CTN, ou seja, a data da
ocorréncia do fato gerador, desde que nédo tenha havido dolo, fraude ou

; ya
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simulagdo. Conclui-se, entdo, por ébvio, que, se o sujeito passivo nao tiver
efetuado algumas daquelas antecipagSes, o termo inicial para a contagem
do prazo decadencial passa a ser o primeiro dia do exercicio seguinte
aquele em que o langcamento poderia ter sido efetuado, conforme previsto no
artigo 173, I.

20- No entanto, este ndo & o entendimento da maioria dos julgadores desta
Terceira Turma, como sou voto vencido, rendo-me a maioria que, conforme
previsdo do paragrafo tnico, do artigo 173, considera que, havendo entrega
tempestiva da declaragdo, a contagem do prazo decadencial inicia-se a
partir desta data. Reproduzo abaixo declaragdo de voto apresentado em
sessdo de julgamento anterior, aprovado pela maioria desta Terceira Turma,
o qual confirma e fundamenta este entendimento: (......)

21- Isto posto, no caso em questdo, tem-se que o contribuinte apresentou
tempestivamente as declaragdes de ajuste dos anos-calendarios 1997 e
1998(fls. 209/300), assim, deve ser considerado o termo inicial da contagem
do prazo decadencial esta data de entrega, ou seja, 30/04/1998 e
30/04/1999, o que acarreta o término deste prazo em 30/04/2003 e
30/04/2004.

22- Logo, como o contribuinte s6 foi notificado do langamento em
12/12/2003, a parte do langamento referente a todo ano-calendario 1897
deve ser exonerada, por ja ter ocorrido a decadéncia nesta data. No entanto
em relagao ano ano-calendario 1998 tal fato ndo ocorreu.

23- Desse modo, deve ser acolhida a decadéncia suscitada pelo contribuinte
em relagdo ao ano-calendario 1997 e o langamento referente a este ano
deve ser exonerado, razdo pela qual deixo de examinar as questdes de
mérito em relagao a este periodo.

48- E a Lei 9.430/1996, no inciso |, § 3°, do artigo 42, quem expressamente
dispde que para efeito de determinagao da receita omitida, os créditos serdo
analisados individualizadamente, observado que nao serdo considerados
aqueles decorrentes de transferéncias de outras contas da prépria pessoa
fisica ou juridica. Ou seja, se o dinheiro sai da conta do contribuinte para ser
aplicado em um investimento, ligado a prépria conta, quando retorna, néao
pode ser considerado de origem desconhecida.

49- Quanto a estes resgates de aplicagdes financeiras, € o proprio auditor

fiscal a identifica-los na planilha de fls. 16/53, na coluna histérico, com os
seguintes nomes: ‘RESG. AUT. CP’, 'RESG. LASTRO-CA’, '/RESGATE IVC'

_— /-
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do Unibanco S.A. Assim identificados os créditos, entendo que a sua
natureza de retorno de aplicagédo financeira fica bem caracterizada, tratando-
se, portanto, de créditos os quais a propria norma exclui da presungéo de
omisséo de rendimentos.

50- Do total de créditos considerados no auto de infragdo devem ser
retirados os estornos relativos a CPMF, por também ndo se enquadrarem
nos depdsitos de que trata a norma em comento.

51- Quanto acs depésitos identificados como ‘beneficio’ na planilha de fls.
16/53, verifica-se, com a juntada dos extratos trimestrais emitidos pelo INSS
de fls. 409, 447, 456, tratar-se realmente de beneficios pagos por este
Instituo, os quais foram informados na declaragdo de ajuste do ano
correspondente. Assim, uma vez comprovada a origem, devem ser
excluidos do total de créditos considerados omitidos.

(....)

62- Por sua vez, o contrato de locagdo do imével para fins industriais
celebrado com a LOMAQ Industrial Ltda.,, CNPJ 54.741.184/0001-05,
conforme fls. 418/423, e os contratos de locagédo de maquinas celebrado
com Edson L. Masson Valinhos, fls. 435/436, e com Road Fast Transporte
Ltda., CNPJ 00.519.478/001-22, sdo acompanhados de assinaturas dos
contratantes e de testemunhas, cujas firmas estdo devidamente
identificadas pelo servigo notarial.

63- Milta a seu favor o fato de o contribuinte ter informado estes
rendimentos na declaragcéo de ajuste do ano-calendario 1998. Ou seja, ja
foram, inclusive, oferecidos a tributagdo tanto na fonte quanto no ajuste.

(.)

66- Em relagao ao ‘pro labore' recebido pelo prépric contribuinte de
Uberlandia Distribuidora de Petréleo Triangulo Ltda.,, CNPJ 01.586.202/002-
00, o recibo de fl. 461 comprova o pagamentc, os depdsitos indicados
somam o valor de R$3.000,00 e na DIRPF/99 esta declarado o rendimento.
Assim, comprovada a origem dos depésitos, estes devem ser excluidos da
omissao.

(..)

69- Desse modo, o total de créditos mer:lsalmente considerados deve ser
alterado para como segue, conforme planilha anexada de fls. 480/489.
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Més Créditos considerados no Al Créditos apés Alteragao
Jan 129.254,93 89.087,70
Fev 265.770,55 46.610,94
Mar 229.163,04 125.160,76
Abr 218.403,58 64.469,63
Mai 112.149,68 40.802,82
Jun 167.115,40 111.196,68
Jul 73.564,98 36.799,10
Ago 132.715,60 65.309,66
Set 74.293,69 67.717,48
Out 54.076,71 46.085,73
Nov 329.320,01 247.203,12
Dez 217.576,69 126.606,26
TOTAL 2.003.404,86 1.067.049,88

70- O que acarreta a alteragdo do caiculo do imposto (fl. 13) para, valores
em Reais:

Base de Calculo 1.067.049,88
Imposto Devido (Aliquota 27,5%) 289.118,72
Multa Proporciona! (75%) 216.839,04

(..)

73- Desta forma, em face de todo o exposto, voto pela Procedéncia em
Parte do langamento constante do auto de infragao de fls. 07/11, alterando o
crédito conforme demonstrativo abaixo:

Demonstrativo do Crédito Tributario (R$)

Exigido Exonerado
Imposto de Renda 4.284.193,73 3.995.075,01
Multa Proporcional 3.213.145,29 2.996.306,25
497/507).

Mantido
289.118,72
216.839,04". - (fls.

Acolhida a decadéncia, tdo s6, em torno da exigéncia correspondente ao

ano-calendario de 1997, exercicio 1998, e, no mérito, afastada a presungao prevista no art.

42, da Lei 9.430/96 face a comprovagao da origem referente aos valores ali assinalados foi

determinada o decote dos respectivos créditos. Assim do crédito exigido relativo ac Imposto
de Renda Pessoa Fisica, exercicio 1999, an_o-calendério 1998, de R$ 4.284.193,73

| -
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remanesceu R$ 289.118,72, bem como o crédito correspondente & multa de oficio exigida
de: R$1.403.173,94 remanesce R$97.105,62, dai o recurso de oficio.

Thales Soares Lemos, por sua vez, em seu recurso voluntario, acostado as
fls. 517/538, alega inicialmente procedimento fatho e abusivo em torno do cerceamento de
defesa onde ressalta que “n&o teve a oportunidade e tempo habil para justificar os
langcamentos de créditos ocorridos em suas contas correntes” razdo pela qual entende que
tao sé este fato ja evidencia “o vicio que invalida e torna ineficaz o Auto de Infragao”.

Anota que “a despeito de ter sido requerido a expedi¢do de oficios aos
Agentes Financeiros depositarios dos referidos créditos, posto que por 6bvio ndo pode o
Recorrente requerer informagdes bancarias de terceiros, houve julgamento antecipado pelos
membros da 3? Turma de Julgamento, sem sequer ter sido apreciado o respectivo
requerimento de complementagido de prova® o que demonstra “repetidamente, o
cerceamento de defesa na fase de instrugdo processual, permitida no processo

administrativo”.

Aviva: “na fundamentagdo do Acérddo recorrido, itens 25, 26 e
principalmente 27, a Turma julgadora ainda ressalta a oportunidade de produgao ou
aperfeicoamento da prova, nos termos do art. 16, § 3°, alinea ‘a’, do Decreto 70.235/72, mas
todavia, nao respeita esse direito, sequer se manifesta acerca do pedido de expedigéo de
Oficios aos Agentes Financeiros para que os mesmos apresentassem copia de

documentos”.

Aduz que “tal necessidade, ainda, foi confirada pelas varias prorrogacdes
de prazos que foram deferidas pelo Auditor Fiscal em face dos demais exercicios verificados
pelo mesmo”. Traz a colagéo ligbes do Prof. Hugo de Brito Machado, Hely Lopes Machado
Meireles e Carlos Alberto Alvaro de Oliveira, bem como jurisprudéncia firmada pelos

Z.

Tribunais neste sentido.
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Assevera “que, em primeiro, o Auto de Infragdo é nulo e ndo produz eficacia
juridica, posto que nao respeitou os principios do contraditério € da ampla defesa,
garantidos pela Constituigio Federal; e segundo, na possivel e justificavel fase de instrugao,
a Turma Julgadora repetiu 0 mesmo critério, mantendo o cerceamento de defesa”.

Conclui pedindo “que este E. Conselho de Contribuintes aprecie com meihor
técnica e justiga os fatos ocorridos, destacando-se deles os atos que induziram
propositaimente o julgamento de omiss&o de rendimentos, sem permitir que o contribuinte
produzisse prova contraria & mera presungdo do ilicito", apoiado em julgados deste
Conselho que se reportam a necessidade de demonstrar o nexo causal entre cada depésito
e o fato para caracterizar omissao de rendimentos, configurada nas ementas dos acérdaos
de n°%s 102-44.645 e 01-02.650 “nao obstante o teor da legislagdo vigente”.

Insurge-se quanto ac nao acolhimento da decadéncia em relagéo aos
meses de janeiro a novembro de 1998 por entender que, no caso trata de langamento por
homologagéo dai a regra a ser aplicada é a constante do art. 150 do CTN.

Aduz “‘que o fato do credor tributaric somente conseguir homologar o
pagamento antecipado no exercicio seguinte ao do fato gerador nao justifica uma
interpretagdo errada da Lei(§ 4°, do art. 150), e assim o descumprimento dessa previs&o
legal. Se a Lei prejudica o tempo reservado ao Fisco, somente a revogag¢édo ou modificagdo
da mesma Lei podo lhe socorrer, ndo sendo possivel uma interpretagéo incorreta do texto
em vigéncia. De clareza solar, a Lei impde a interpretag3o, Unica, de que ‘c langamento por
homologagio, que ocorre quanto aos tributos cuja legislagao atribua ao sujeito passivo o
dever de antecipar o0 pagamento sem prévio exame da autoridade administrativa..” - que é o
caso do Imposto de Renda - ‘deve ocorrer no prazo de cinco anos, a contar da ocorréncia do
fato gerador'. Assim, se o fato gerador é o rendimento tributavel, entdo deve-se contar cinco
anos a partir da data de cada um dos rendimentos que presumidamente foram reconhecidos
como omitidos, e, portanto tributaveis™ apoiado em ligdo de Luciano Amaro.
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Espera o acolhimento da decadéncia, no‘seu entender resta “tdo so litigio
em torno do més de dezembro de 1998".

Aponta ilegalidade contida no langamento por presungéo vez “que para se
ter a certeza do direito ha de existir a correta subsungdo da norma ao caso concreto, e no
caso do ato impugnado, ndo se obteve a prova do fato concreto, ou seja, o fato gerador
assim considerado segundoc a hipétese de incidéncia” apoiado em ligdes posta na doutrina
indaga “onde esta a certeza do direito? A presungao se sobrep&e, num Estado Democratico
de Direito, & verdade real?

Alega ser possivel o exame de questdo constitucional razdo pela qual
“reclama-se deste e. 1° Conselho de Contribuintes um julgamento fulcrado em principios
constitucionais”.

Sustenta estar comprovada a origem. Salienta “errou o Acérdéo recorrido ao
ignorar a prova ja existente e constituida, conquanto outras deveriam ser trazidas pelo

contribuinte, desde que lhe fosse oferecida oportunidade”.

Anota “o Acérdao recorrido invalidou os documentos apresentados pelo fato
de duvidar da certeza de sua efetiva realizagdo. Nao os reconheceu como validos,
notadamente por nio comprovarem a data da efetiva contratagdo 'data maxima venia’,
erraram os membros da 3? Turma Julgadora, posto que, a maioria dos contratos juntados
como prova das origens de depdsitos em conta corrente bancaria, dizem respeito a
empréstimos realizados entre o Recorrente e demais membros de sua familia, constando
das declaragoes de ajuste de todos os envolvidos a realizagdo das operagdes financeiras.
Assim sendo, como pode ser julgado incomprovada a data da realizagdo dos negécios
juridicos informados nos referidos contratos? Nao promoveram os envolvidos declaracéo

Z

retificadora de ajuste”

10
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Aviva: *trata-se de contratos de mutuo firmados entre o Recorrente € seu
pai, Sr. Domiciano, e com seus irmaos, Tasso Soares Lemos e Tacito Soares Lemos, e
outros familiares - fls. 405/406, 407/408 e 444, como devedor, e, fls. 410/4111, 412; 442/443
e 457, como credor” bem como anota que nio se trata de declaragdes retificadoras “mas
sim contemporaneas ao exercicio em que deveriam mesmo ter sido apresentadas, o que
demonstra o fato de que a origem do dinheiro era mesmo aquela constante de cada um dos
contratos, e ndo foram criados agora apenas para contrariar a presungéo de omisséo de

receita”.

De outro lado, os contratos cujas declaragbes nao foram declaradas “em
razéo de terem sido recomposto o patrimdnio no mesmo exercicio, ndo poderiam da mesma
forma merecer desprezo por parte da Turma julgadora, sobretudo sem a produgéo de prova

desconstitutiva dos mesmos”.

Sustenta que cabe ao fisco desconstituir a prova trazida aos autos por forga
do disposto no art. 333 do CPC aplicado de forma subsidiaria no processo administrativo

fiscal, o que nao fez.

Afirma que o v. acérdao nio apresenta “razio efetivamente desconstitutiva”
anota que “o documento n&o esta revestido das formalidades legais, e que s&o suspeitos os
contratos pelo fato de nao haver cobranga de juros” além de se manifestar em torno da

necessidade de estar registrado em Cartério.

Razdes estas que ndo contaminam tampouco descaracterizam a prova vez
que “a jurisprudéncia colecionada no V. Acérddo reclama a prova de que o contrato de
mutuo seja declarado pelas partes contratantes, e que o mutuante ‘possua recursos proprios
suficientes para respaldar o empréstimo’ - fls. 504" ressalta, no caso, “em especial os
familiares do Recorrente, todos declaram os empréstimos, como também possuiam lastro,
ou recursos suficientes para o empréstimo, conforme se pode observar de suas declaragbes

. Z-

de ajuste”.
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Assinala que se nido ha ganho de capital ndo ha acréscimo patrimonial.
Argumenta que o fato de ndo haver cobranga de juros “néo torna suspeito o contrato de
mutuo” tampouco o invalida, mormente em operagdes realizadas entre familiares e n&o
Obice a sua realizagéo tampouco pode-se falar em presungéo de simulagéo ou fraude.

Espera que seja admitida como comprovagdo a origem dos créditos
justificados com os empréstimos realizados em familia, conforme planilha apresentada a
época da impugnag¢ao ao auto de infragdo, bem como os demais contratos de mutuo “sejam
considerados validos a comprovagdo da origem de depdsitos bancarios, notadamente
considerando a existéncia do documento particular, e de recibos subscritos pelos devedores,

que atestam os pagamentos correspondentes aos depésitos realizados”.

Por fim, insurge-se em torno da alegada incompeténcia da autoridade
administrativa para examinar a legalidade e ou constitucionalidade da legislagéo aplicada
apoiado em licdo de Valdir de Oliveira Rocha.

Sustenta que ndo é possivel acatar o percentual da multa posto pelo
legislador, vez que contraria o principio do néo cdnﬁsco, art. 150, IV, da CF. Traz a colagao
doutrina posta em torno do tema por Vittorio Cassone e Douglas Yamashita. Entende, que
no caso, deve ser aplicado o disposto no art. 108, IV, do CTN, ou seja, a eqlidade, “principio
este que se traduz na adaptagao razoavel da lei ao caso concreto (bom senso).

Diante do exposto, requer sejam “anulados o0s respectivos atos
administrativos, seja pelo reconhecimento da decadéncia do direito ao langamento, ou entao
pela ilegalidade do procedimento adotado, contrario aos principios de direito, sobretudo,
cerceamento de defesa pela exigtidade do prazo fixado para justificagdo dos langamentos
bancarios, e, se assim ndo for o entendimento de V.Exa., que seja entdo acolhidos como
justificados os créditos de conta corrente do Recorrente, notadamente em face dos
documentos acostados a sua defesa, contra os quais ndo ha contra-prova, como também
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reduzida a multa para 10%, sem prejuizo de juros de mora, em face dos créditos ndo

justificados.

E o Relatério.
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VOTO
Conselheira Maria Beatriz Andrade de Carvalho, Relatora

A questdo esta posta ao derredor de langamento proveniente de omisséo de
rendimentos, caracterizado por depésitos bancarios, cuja origem nao foi comprovada. A
exigéncia esta fundada no art. 42, da Lei de n® 9.430/96. A 32 Turma da DRJ de S&o Paulo
ao examinar a questao julgou procedente em parte o langamento. O julgado esta sumariado
nestes termos: a

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF

Ano-calendario: 1997 e 1998

Ementa: PRELIMINAR - EXAME DA LEGALIDADE E
INCONSTITUCIONALIDADE DE LEIS - Nao compete a autoridade
administrativa de qualquer instincia o exame da legalidade ou
constitucionalidade da legislagéo tributaria, tarefa exclusiva do Poder
Judiciario.

DECADENCIA - O prazo para o Fisco efetuar o langamento do imposto de
renda sobre os rendimentos auferidos pelas pessoas fisicas e sujeitos ao
ajuste anual é de 05(cinco) anos, contados a partir da data da entrega da
declaragdo de ajuste anual, quando apresentada dentro do préprio exercicio
a que corresponder. ‘

DEPOSITOS BANCARIOS - OMISSAO DE RENDIMENTOS - Apés 1° de
janeiro de 1997, com a entrada em vigor da Lei 9.430 de 1996, consideram-
se rendimentos omitidos, autorizando o langamento do imposto
correspondente, os depdsitos junto a instituigbes financeiras, quando o
contribuinte, regularmente intimado, n&o logra comprovar, mediante
documentagdo habil e idénea, a origem .dos recursos utilizados. Na fase
impugnatodria, contudo sendo apresentados documentos que demonstrem a
origem de parte dos créditos considerados no langamento, € de se exonerar

a parcela respectiva,
14 ﬂ



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

QUARTA CAMARA
Processon®. : 10830.009426/2003-61
Acdrdao n®, ¢ 104-21.405

TAXA SELIC - Sao devidos os juros de mora calculados com base na taxa
SELIC na forma da legislagio vigente. Eventual inconstitucionalidade ef/ou
ilegalidade da norma legal deve ser apreciada pelo Poder Judiciario.

Langamento Procedente em Parte”.(fls.491/492)

Manifestados recursos de Oficio e Voluntario.

De pronto, cabe verificar se a exigéncia fiscal estd coberta pelo instituto da
decadéncia.

Cabe avivar que o langamento nos termos do auto de infragao, fls. 7/11, esta
assentado em torno de fatos ocorridos nos anos-calendarios de 1997 e 1998,
respectivamente, exercicios 1998 e 1999. A ciéncia do langcamento ocorreu em 12 de
dezembro de 2003. A 32 Turma ao examinar a suscitada decadéncia posta para o ano-
calendario de 1997 e os meses anteriores a novembro de 1998 entendeu que tdo sé o ano-
calendario de 1997 esta coberto pela decadéncia. Contudo o Recorrente inconformado
recorre para este Conselho afirmando que o periodo ante__rior a novembro de 1998 também
esta coberto pela decadéncia.

Para exame da decadéncia & necessdario ressaltar que se trata de
langamento de oficio tirado de omissdo de rendimentos caracterizada por depésitos
bancarios com origem ndo comprovada. O marco inicial do prazo decadencial nos casos de
langamento de oficio € o constante do art.173 do CTN, ou seja, o prazo contar-se-a do
primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado.

Q fato gerador do imposto de renda da pessoa fisica ocorre sempre em 31
de dezembro, independente de se adentrar na velha discussdo doutrinal ao derredor de
langamento por homologagao, declaragéo ou misto. E o denominado fato gerador complexo,
ou seja, formado ao longo do ano-calendario compreendendo todos os fatos ocorridos
naquele periodo abrangido pela incidéncia. Nao ha fato gerador mensal, independente de
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haver ou ndo antecipagéo, retengao na fonte, porque os fatos verificados, més a més, irdo
configurar a ocorréncia ou n&o do fato gerador tao s6 em 31 de dezembro.

No caso, o fato gerador ocorreu em 31 de dezembro, respectivamente, de
1997 e 1998, a contagem do prazo, em principio, para o ano-calendario de 1997, iniciar-se-
a, em 1° de janeiro de 1998 e para o ano-calendario de 1998, iniciar-se-4 em 1° de janeiro
de 1999. '

Vale registrar que a jurisprudéncia deste Conselho esta assentada neste
sentido, confira-se, dentre muitos:

“IRPF- ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO - Com o advento da
Lei n® 7.713, de 1988, o acréscimo patrimonial ha de ser apurado
mensalmente, incidindo o imposto apenas na declaragao de ajuste anual.
DECADENCIA - Quando o rendimento da pessoa fisica sujeita-se t&o-
somente ao regime de fributagdo na declaragdo de ajuste anual e
independente de exame prévio da autoridade administrativa, o langamento é
por homologacao (art. 150, § 4° do CTN), devendo o prazo decadencial ser
contado do fato gerador, que ocorre em 31 de dezembro, tendo o fisco cinco
anos, a partir dessa data, para efetuar o langamento.

Recurso especial provido"(Ac. CSRF/01-04.724, Sess&o de 14.10.2003);

“IRPF - ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO - DECADENCIA -
Sendo a tributagdo das pessoas fisicas sujeita a ajuste na declaragdo anual
e independente de exame prévio da autoridade administrativa, o langamento
é por homologagéo (art. 150, § 40, do CTN), devendo o prazo decadencial
ser contado do fato gerador, que ocorre em 31 de dezembro.

Recurso conhecido e negado” (CSRF/01-04.937, Sessdo de 12.4.2004);

Anote-se, de outro lado, que a questao irradia outro marco, que ultrapassa
tal termo inicial, alguns, como a relatora, entende que o prazo s6 comega a fluir a partir da
data da oportuna entrega da declaragio de ajuste, momento a partir do qual a Fazenda

4

Nacional podera efetuar o langamento.
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Contudo, aqui, independente da co‘ntagem a ser adotada, seja do primeiro
dia do exercicio seguinte, posicdo majoritaria, ou da data da oportuna entrega da
declaragdo, o direito de a fazenda langar o ano-calendario de 1997, exercicio de 1998
decaiu, vez que a ciéncia do auto de infragdo ocorreu tardiamente em 12/12/2003 para
aquele exercicio. De muito havia sido extinto o direito de se langar em torno de fato gerador
ocorrido em 31 de dezembro de 1997, o prazo expirou-se para aqueles que adotam a
posicdo majoritaria em 31.12.2002, como para a relatora, que adota o termo inicial, a data
da entrega da declaragdo, 30.4.1998(fls. 299) o prazo esgotou-se em 30.4.2003.

Por outro lado, independente da contagem adotada, ndo ha se falar em
decadéncia para ¢ ano-calendario de 1998, exercicio 1999, vez que o fato gerador ocorreu
tdo s6 em 31 de dezembro de 1998, o prazo na data da ciéncia do langamento, 12.12.2003,
ainda n&o estava extinto, seja para a posigao majoritaria, 31.12.2003, ou para a minoritaria,
relatora, 30.04.2004. |

Voto no sentido de acolher a decadéncia para o exercicio de 1998, ano-
calendario de 1997, razédo pela qual mantenho a exoneragio do langamento efetuada na
primeira instdncia e nego provimento ao recurso voluntario no tocante a decadéncia
suscitada em torno do exercicio de 1999.

Passo a examinar as demais questdes exoneradas trazidas a exame deste

colegiado por forga do recurso de oficio.

Compulsando os autos verifica-se que a 32 Turma da DRJ de S3o Paulo ao
examinar a questao assim se manifestou:

“48- E a Lei 9.430/1996, no inciso |, § 3°, do artigo 42, quem expressamente
dispGe que para efeito de determinagao da receita omitida, os créditos serdo
analisados individualizadamente, observado que ndo serdo considerados
aqueles decorrentes de transferéncias de outras contas da propria pessoa
fisica ou juridica. Ou seja, se o dinheiro sai da conta do contribuinte para ser
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aplicado em um investimento, ligado a prépria conta, quando retorna, nac
pode ser considerado de origem desconhecida.

49- Quanto a estes resgates de aplicagdes financeiras, € o préoprio auditor
fiscal a identifica-los na planilha de fls. 16/53, na coluna histérico, com os
seguintes nomes: ‘RESG. AUT. CP’, 'RESG. LASTRO-CA’, ‘RESGATE IVC'
do Unibanco S.A. Assim identificados os créditos, entendo que a sua
natureza de retorno de aplicagao financeira fica bem caracterizada, tratando-
se, portanto, de créditos os quais a prépria norma exclui da presuncgéo de
omissdo de rendimentos.

50- Do total de créditos considerados no auto de infragdo devem ser
retirados os estornos relativos a CPMF, por também nao se enquadrarem
nos depdsitos de que trata a norma em comento.

51- Quanto aos depositos identificados como ‘beneficio’ na planilha de fis.
16/53, verifica-se, com a juntada dos extratos trimestrais emitidos pelo INSS
de fls. 409, 447, 4586, tratar-se realmente de beneficios pagos por este
Instituo, os quais foram informados na declaragdo de ajuste do ano
correspondente, Assim, uma vez comprovada a origem, devem ser
excluidos do total de créditos considerados omitidos.

()

62- Por sua vez, o contrato de locagdo do imével para fins industriais
celebrado com a LOMAQ Industrial Ltda,, CNPJ 54.741,194/0001-05,
conforme fls. 418/423, e os contratos de locagdo de maquinas celebrado
com Edson L. Masson Valinhos, fls. 435/436, e com Road Fast Transporte
Ltda., CNPJ 00.519.478/001-22, s3o0 acompanhados de assinaturas dos
contratantes e de testemunhas, cujas firmas estdo devidamente
identificadas pelo servigo notarial.

63- Milita a seu favor o fato de o contribuinte ter informado estes
rendimentos na declaragdo de ajuste do ano-calendario 1998. Ou seja, ja
foram, inclusive, oferecidos a tributagdo tanto na fonte quanto no ajuste.

(.ee)

66- Em relagdo ao ‘pro labore’ recebido pelo préprio contribuinte de
Uberlandia Distribuidora de Petréleo Triangulo Ltda., CNPJ 01.586.202/002-
00, o recibo de fl. 461 comprova o pagamento, os depdsitos indicados
somam o valor de R$3.000,00 e na DIRPF/99 esta declarado o rendimento.
Assim, comprovada a origem dos depdésitos, estes devem ser excluidos da

omissao.
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(....)

69- Desse modo, o total de créditos mensalmente considerados deve ser
alterado para como segue, conforme planilha anexada de fls. 480/489.

Més Créditos considerados no Al Créditos apds Alteragdo
Jan 129.254,93 89.087,70

Fev 265.770,55 46.610,94

Mar 229.163,04 ' 125.160,76

Abr 218.403,58 64.469,63

Mai 112.149,68 40.802,82

Jun 167.115,40 111.196,68

Jul 73.564,98 36.799,10

Ago 132.715,60 65.309,66

Set 74.293,69 67.717,48

Out 54.076,71 46.085,73

Nov 329.320,01 247.203,12

Dez 217.576,69 126.606,26
TOTAL 2.003.404,86 1.067.049,88

70- O que acarreta a alteragédo do calculo do imposto (fl. 13) para, valores
em Reais: :

Base de Calculo 1.067.049,88
Imposto Devido (Aliquota 27,5%) 289.118,72
Multa Proporcional (756%) 216.839,04

()

73- Desta forma, em face de todo o exposto, voto pela Procedéncia em
Parte do langamento constante do auto de infragao de fis. 07/11, alterando o
crédito conforme demonstrativo abaixo:

Demonstrativo do Crédito Tributario (R$)

Exigido Exonerado Mantido
Imposto de Renda 4.284.193,73 3.995.075,01 289.118,72
Multa Proporcional  3.213.145,29 2.996.306,25 216.839,04",

- (fis. 497/507).

Precisa a exonerag¢ao, vez que o art. 42 da Lei de n°® 9.430/96 estabelece a
presuncgao legal da “omissao de receita ou de rendimento os valores creditados em conta de
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depébsito ou de investimento mantida junto A instituigao financeira, em relagio aos quais o
titular, pessoa fisica ou juridica, regulatmente intimado, ndo comprove, mediante
documentagé@o habil e idénea, a origem dos recursos utilizados nessas operagbes”. O
legislador definiu o contorno da situagdo que subsumida aos fatos ali descritos desvela o
fato gerador do tributo, caso néo descaracterizado pelo contribuinte. Aqui n&o resta divida
de que o crédito exonerado corresponde a valores cuja origem estd sobejamente
comprovada nos autos. Diante das provas contidas nos a;utos nego provimento ao recurso
de oficio.

Examinado o recurso de oficio, cabe apreciar o recurso voluntario acostado
as fls. 517/538.

Inicialmente, entendo ser necessdrio, delimitar o 4mbito do exame, as
alegagbes em torno de inconstitucionalidade e/ou ilegalidade da legislago tributaria
apontadas ndo estdo afetas & competéncia das autoridades administrativas, matérias estas
reservadas ao crivo do Poder Judiciario. A jurisprudéncia deste Conselho & pacifica confira-
se, dentre muitos: Ac. 105-13.357; Ac. 105-13.108 e 104-19.061.

Anote-se, contudo, que a vedag&o de confisco esta circunscrita aos tributos
e multa ndo é tributo, nos termos postos no art. 3° do CTN. Registro aqui os ensinamentos
do tributarista Hugo de Brito Machado em torno da natureza juridica da multa fiscal, nestes
termos:

“O proprio DENARI (Zelmo Denari) aponta a distingao essencial entre o
tributo e a multa, ao dizer que “as multas fiscais sdo ontologicamente
inconfundiveis com os tributos. Enquanto estes derivam de hip6tese material
de incidéncia tributaria, aquelas decorrem do descumprimento dos deveres
administrativos afetos aos contribuintes, vale dizer, da inobservincia de
condutas administrativas legalmente previstas” (Zelmo Denari, Curso de
Direito Tributario, 6 edigdo, Forense, rido de Janeiro, 1988, p. 63). Por outro
lado, Denari também afirma nao ser aplicavel as multas o principio da
anterioridade, porque ao enuncia-lo art. 150, inciso Ill, da Constituicio
Federal somente faz mengéao aos tributos.”

: #
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“A prevalecer o argumento fundado no elemento literal, tem-se de concluir
que o principio do ndo confisco ndo se aplica também as muitas, porque o
art. 150 da Constituigdo Federal, também no inciso 1V, ao enunciar esse
principio, somente faz mengéo a tributos.

O regime juridico do tributo ndo pode ser aplicado a multa, porque tributo
e multa sdo essencialmente distintos. No plano estritamente juridico, ou
plano da Ciéncia do Direito, em sentido restrito, a muita distingue-se do
tributo porque em sua hipotese de incidéncia a ilicitude é essencial,
enquanto a hipdtese de incidéncia do tributo & sempre algo licito. Em outras
palavras, a multa é necessariamente uma sangao de ato ilicito, e o tributo,
pelo contrario, nao constitui sangéo de ato ilicito.

As multas tém como pressuposto a p.rética de atos ilicitos, e por isto

mesmo garantir que elas ndao podem ser confiscatérias significa na verdade
garantir o direito de praticar atos ilicitos.”

A suscitada decadéncia para os meses anteriores a novembro de 1998,

exercicio 1999, ndo se consumodu, vez que a ciéncia do langamento ocorreu, a tempo e a
hora, dentro do lapso temporal, ou seja, em 12.12.2003, antes de findado o prazo para a sua

constituicdo.

No tocante ao apontado cerceamento de defesa melhor sorte ndo o socorre

questdo esta detalhadamente examinada pelo voto condutor do v. acdrdao guerreado. Eis o

teor do voto:

“24- O impugnante alega ter sido cerceado em seu direito de defesa, pois
Ihe foi concedido prazo insuficiente para apresentagao dos comprovantes de
origem dos créditos.

25- O contribuinte foi intimado a apresentar a justificativa e comprovantes de
origem dos créditos em conta na data em que tomou ciéncia do Termo de
Inicio de Fiscalizagao (fl. 15) em 18/11/2003. Feito o pedido de prorrogagao
de prazo (fl. 54), o auditor fiscal indeferiu. No entanto, é de se notar que,
mesmo tendo sido indeferida a prorrogagdo de prazo requerida, as
possibilidades de defesa do contribuinte estavam longe de se esgotarem.
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26- Entendendo o contribuinte ser exiguo o prazo dado para apresentagéo
de suas provas, restam-lhe, ainda, os trinta dias, apés a ciéncia do
langamento, para preparar a sua defesa, ocasiio em que podem ser
providenciadas as comprovagdes necessarias (art. 15 do Decreto
70.235/1972).

27- Havendo, ainda, a impossibilidade da apresenta¢do de suas provas no
momento da impugnag¢ao, o art. 16, § 3°, alinea ‘a’ do Decreto 70.235 de
1972, que rege o Processo Administrativo Fiscal, permite ao impugnante
que o fagca em outro momento processual, desde que demonstrada esta
impossibilidade por motivo de forga maior.

28- Assim, vé-se que, apesar de ter sido indeferido o pedido inicial de
prorrogacéo do prazo, a legislagao processual, ndo vedou ao contribuinte a
possibilidade de apresentar os documentos necessarios a sua defesa em
momento posterior. E 0 impugnante realmente utiliza-se desta possibilidade
ao apresentar requerimento para juntada no processo dos documentos de
fls.201/476, protocolizada em 12 de margo de 2004 na DRF/Campinas.

29- Quanto a este requerimento do contribuinte, entendo configurada a
situacdo prevista no art. 16, § 3° ‘a’, do Decreto 70.235/1972, fato que
possibilita a admisséo desta juntada de provas nesta fase processual. Desse
modo, uma vez sendo deferido tal pleito, menos razdo ainda assiste ao
contribuinte quanto a sua alegagao de cerceamento do direito de defesa’(fls.
499).

Verifica-se que a prorrogagdo do prazo para apresentagdo de documentos
naquela oportunidade foi examinada e indeferida pela autoridade competente. Denota-se,
que o recorrente oportunamente apresentou, na fase de impugnagdo, em resposta ao
langamento argumentos, alega¢des e documentos no sentido de elidir as infragbes apuradas
pela fiscalizagao, portanto descaracterizada esta a apontada ofensa ao disposto no art. 59
do Decreto 70.935/72.

Rejeitadas as preliminares passo a examinar a questdo posta em torno da
tributagdo decorrente de omissdo caracterizada por depésitos bancarios com origem n3o
comprovada, questdo esta disciplinada pela Lei de n° Lei 8.430/96. O texto legal esta

A

assentado nestes termos:
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“Art. 42, Caracterizam-se também omissao de receita ou de rendimento os
valores creditados em conta de depésito ou de investimento mantida junto a
instituicdo financeira, em relagdo aos quais o fitular, pessoa fisica ou
juridica, regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentagéo
habil e idonea, a origem dos recursos utilizados nessas operagdes.

§ 1° O valor das receitas ou dos rendimentos omitido sera considerado
auferido ou recebido no més do crédito efetuado pela instituigao financeira.

§ 2° Os valores cuja origem houver sido comprovada, que nao houverem
sido computados na base de calculo dos impostos e contribuigdes a que
estiverem sujeitos, submeter-se-80 as normas de tributacdo especificas,
previstas na legislagdo vigente & época em que auferidos ou recebidos.

§ 3° Para efeito de determinagdo da receita omitida, os créditos serdo
analisados individualizadamente, observado que nao serdo considerados:

| - os decorrentes de transferéncias de outras contas da propria pessoa
fisica ou juridica;

Il - no caso de pessoa fisica, sem prejuizo do disposto no inciso anterior, 0s
de valor individual igual ou inferior a R$ 1.000,00 (mil reais), desde que o
seu somatdrio, dentro do ano-calendario, ndo ultrapasse o valor de R$
12.000,00 (doze mil reais).

§ 4° Tratando-se de pessoa fisica, os rendimentos omitidos serao tributados
no més em que considerados recebidos, com base na tabela progressiva
vigente a época em que tenha sido efetuado o crédito pela instituigio
financeira™(Lei de n°® 9.430/96).

Do texto irradia-se, mansamente, que a presungao legal delineia o contorno
da situagdo que subsumida aos fatos descritos desvela o fato gerador do tributo, caso néo
demonstrado pelo contribuinte a origem dos rendimentos.

Dai, depésitos ou créditos bancarios, individualmente considerados, podem
expressar renda auferida em poder do contribuinte, se nao justificados por rendimentos nédo
tributaveis, isentos, sujeitos & ftributagdo exclusiva na fonte ou definitivamente

tributados. Trata-se de presun¢ao legal, relativa, tipo juris tantum, que possibilita ao Fisco

« ~

23



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

QUARTA CAMARA
Processon®. : 10830.009426/2003-61
Acoérdao n°. : 104-21.405

caracterizar o fato tributario, decorrente de rendimento, extraido de depésitos e créditos
bancérios individuais, de origem nao comprovada, tampouco justificada pelo beneficiario.

O 6nus da prova é invertido porque o Fisco, partindo daqueles valores,
seguindo a determinagdo legal, presume a renda, enquanto ac contribuinte cabe
descaracteriza-la por meio de documentagdo habil e idénea. Ademais, o CTN em seu
artigo 44, estabelece a base de calculo do tributo pode r?sultar da renda ou de proventos

presumidos.

Compulsando os autos, verifica-se, claramente, que o recorrente nao
conseguiu afastar a presungao legal em torno dos créditos remanescentes. Nada acosta aos
autos em sede de recurso voluntario que comprove as alegadas operagdes de mutuos
(contratos particulares celebrados entre pessoas - proximas efou parentes - fls. 405/8,
410/412, 442/444 e 457-). O voto condutor do v. acérddo & preciso ao ndo considerar
comprovada a origem daqueles depdésitos:

“54- Inicialmente, é de se ressaltar que a simples existéncia de contrato
particular, assinado entre as partes, sem o revestimento de demais
formalidades que possam lhe assegurar maior eficacia probante, nao tem o
condao de, por si s6, comprovar a origem de depésitos.

55- Esta matéria ja foi extensamente examinada pelos tribunais
administrativos e a jurisprudéncia firmou-se mansa e pacificamente no
sentido de n3o acolher alegacdes de empréstimos ndo acompanhados de
provas que irrefutavelmente demonstre a transferéncia do efetivo numerario
entre credor e devedor (na tomada do empréstimo) e vice e versa (no
pagamento do empréstimo) com indicagéo de valor e data coincidentes com
o previsto no pagamento do contrato. Abaixo seguem alguns acérdaos do 1°
Conselho de Contribuintes que tratam do tema:

56- Desta forma, a simples presen¢a de informag¢édo em livros fiscais e a
existéncia de contrato particular ndo desobriga o contribuinte a fazer prova
efetiva do empréstimo. Para tanto, ndo basta apenas o contrato de mutuo

/-
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firmado, ha necessidade da prova do real recebimento do numerario a titulo
de emprestimo ou seu pagamento.

57- Por outro lado, os contratos de muituo em questdo foram formalizados
por meio de instrumento particular, assinado somente pelos contratantes.
Embora n4o esteja prescrita em lei para os contratos de mutuo, os efeitos do
instrumento particular s6 se operam perante terceiros apés sua transcrigdo
no Registro Publico. E essa solenidade que garante a contemporaneidade
da prova com o fato a que se refere.

58- Formalidades, como a do registro em cartério, tém relevancia, pois
quando presentes, constituem-se num significativo reforgo a credibilidade da
operacgao, conferindo-lhe certeza, no minimo, no tocante a data em que o
documento foi efetivamente firmado.

59 - Os documentos acostados aos autos pelo ora impugnante, consistentes
de copia dos indigitados instrumentos particulares, sem o competente
registro em cartério, recibos de devolugao de empréstimos e copia de livros
fiscais das empresas mutuantes, sem autenticagao contempordnea a época
da alegada operagio de empréstimo, sdo pouco convincentes.

60 - Conquanto o julgamento, no processo administrativo fiscal seja regido
pelo principio da livre apreciagdo da prova, ndo estando o julgador adstrito
aos seus aspectos formais, ndo se pode arredar o fato de que, no presente
caso, a comprovacio de sua origem deveria ser plena e satisfatoria, o que
seguramente nao foi alcangado pela impugnante.

61- Os argumentos aduzidos pelo interessado ndo tém o condao de alterar
os fatos imputados como omissao de rendimentos, mormente porque o 6nus
da comprovagédo da origem dos recursos depositados em conta corrente é
de sua competéncia(fis. 504/5)

Simples alegagbes ndo tém o condao de provar 0 que nao foi provado.
Precisos sao os ditames de Paulo Bonilha em torno do énus da prova ao afirmar que “as
partes, portanto, ndo tém o dever ou cbrigagéo de produzir as provas, t40-s6 o 6nus. N4o o
atendendo, ndo sofrem sangdo alguma, mas deixam de auferir a vantagem que decorreria
do implementoe da prova® (in Da Prova no Processo Administrativo Fiscal, Ed. Dialética,
1897, pag. 72).
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No tocante a aplicagio das penalidades, como ja destacado, pacificado
esta, no Ambito administrativo e judicial, ndo caracterizar confisco.

Por fim, cabe registrar, ao redor dos precedentes colacionados, que o
julgador deve, sempre, observar, a integra de cada questdo, os fundamentos que deram
suporte aquela decis#o, para adequar o julgado ao precedente similar ou dispare, situagdes

dispares redundam em decisdes diversas.

Isto posto, voto no sentido de acolher a preliminar de decadéncia, t&o-so,
para o exercicio de 1998, ano-calendario 1997, rejeitar as demais preliminares e no meérito
negar provimento aos recursos de oficio e voluntario.

E como voto.

Sala das Sessdes - DF, em 22 de fevereiro de 2006

MARIA BEATRIZ AM DE CA'&;/ALHO
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