MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SEGUNDA CAMARA
PROCESSO N° - 10830.009428/00-36
SESSAO DE : 19 de maio de 2005
ACORDAOQ N° : 302-36.835
RECURSO N° : 127.224 '
RECORRENTE : DERUBEIS — CALDERARIA INDUSTRIAL LTDA. -
ME.
RECORRIDA : DRJ/CAMPINAS/SP

SISTEMA INTEGRADO DE PAGAMENTO DE IMPOSTOS E
CONTRIBUICGES DAS MICROEMPRESAS E DAS EMPRESAS
DE PEQUENO PORTE - SIMPLES :

EXCLUSAO POR PENDENCIAS JUNTO A PGFN

Confirmada, na data da exclusdo da empresa do SIMPLES, a
existéncia de débito inscrito na Divida Ativa da Unido, cuja
exigibilidade nio esteja suspensa, ¢ de se manter o ato
administrativo atacado.

RECURSO NEGADO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Terceiro Conselho
de Contribuintes, por maioria de votos, negar provimento ao recurso, na forma do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros
Luis Antonio Flora, relator, Paulo Affonseca de Barros Faria Junior e Luis Alberto
Pinheiro Gomes e Alcoforado (Suplente) que davam provimento. Designada para
redigir o acorddo a Conselheira Elizabeth Emilio de Moraes Chieregatto.

Brasilia-DF, em 19 de maio de 2005

HEI%I‘ @D GDA

Presidente
f oA a%%

ELIZABETH EMILIO DE MORAES CHIEREGATTO

03 MAR (.UUB Relatora Designada

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: CORINTHO
OLIVEIRA MACHADO, MERCIA HELENA TRAJANO D’AMORIM e PAULO
ROBERTO CUCCO ANTUNES. Ausente a Conselheira DANIELE STROHMEYER
GOMES. Esteve presente a Procuradora da Fazenda Nacional ANA LUCIA GATTO
DE OLIVEIRA.
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RECORRENTE DERUBEIS - CALDERARIA INDUSTRIAL LTDA. —
ME.

RECORRIDA DRJ/CAMPINAS/SP

RELATOR(A) LUIS ANTONIO FLORA

RELATOR DESIG. : ELIZABETH EMILIO DE MORAES CHIEREGATTO

RELATORIO

Adoto inicialmente o relatério de fls. 57, verbis:

Trata o processo de Solicitagéo de Revisdo de ExclusdGo da Opgdo
pelo Simples em fun¢do da expedigdo do Ato Declaratorio n°
348.331/00, relativo a comunicagdo de exclusdo da sistematica do
Simples, em virtude de pendéncias da empresa e/ou socios com a
PGFN (fl5.04/05).

2. Alegara a contribuinte que os débitos haviam sido regularizados.

3. Tal pleito foi indeferido pela autoridade preparadora, com
ciéncia em 27/02/2001, sob a fundamentacdo de que permaneciam
débitos em aberto na divida ativa, deixando a interessada de
proceder a sua regularizagdo fiscal.

4 Em 25/03/2001, a contribuinte impugnou o despacho denegatorio
(fls. 43/44) argumentando que :

4.1. existem processos administrativos na PGFN, cobrando débitos
de contribuigdo social dos exercicios de 94/95 e 92/93, cujos
numeros sdo 10830.242210/97-04 e 10830.242207/97-91,
respectivamente,

4.2. quanto ao primeiro, apresentou os DARF dos pagamentos
efetuados, tendo preenchido um formuldrio especifico (fl. 49) e, com
relacdo ao segundo, onde alegou que a contribuigdo social néo era
devida nos meses de janeiro a margo de 1992, de acordo com a Lei
Complementar n° 70, de 30/12/91, a qual entrou em vigor no
primeiro dia do més seguinte aos noventa dias posteriores a sua
publicagdo;

4.3. a partir destes acontecimentos a PGFN ndo se manifestou,

ficando subentendido que ndo havia mais nenhuma pendéncia a ser

resolvida. No entanto, recebeu o Ato Declaratorio excluindo-a do

sistema Simples, por ter pendéncias suas e dos sécios naquele

orgdo, tendo sido apresentado recurso a esse procedimento

administrativo, inclusive, com apresentagdo de Certidio Positiva de
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Débitos (fl. 05). No caso dos sécios, estes ndo possuem pendéncias
junto a PGFN,

5. Finalmente, aduz que sempre que solicitada procurou apresentar
todos os documentos necessdrios, inclusive documentos relativos a
parcelamentos quitados, mas mesmo assim foi procedida a sua
exclusdo do sistema Simples. Requer, portanto, o arquivamento
deste processo e a sua permanéncia naquela sistemdtica de
pagamentos, por questdo de direito e justica.

Em ato processual seguinte, a decisdo de primeiro grau, de fls.
55/58, manteve a exclusdo do Simples, entendendo que ndo foi juntado aos autos
prova (Certiddo Negativa de Débitos ou Certiddo Positiva com efeito, de Negativa) da
regularizagdo da situacdo tributiria da empresa perante 3 PGFN, com a especificagio
de todos os débitos existentes.

A decisfo acima referida restou assim ementada:

DEBITO INSCRITO EM DIVIDA ATIVA. OPCAO. As pessoas
juridicas com débitos inscritos em Divida Ativa da Unido, em nome
proprio ou de seus socios, cuja exigibilidade nédo esteja suspensa,
estdo impedidas de optar pelo Simples.

Solicitagdo indeferida.

Intimada da r. decisdo proferida, a empresa apresentou,
tempestivamente, as fls. 62/65, seu recurso voluntario enderegado a este Terceiro
Conselho de Contribuintes, reiterando seu pedido inicial de enquadramento ac regime
do Simples, alegando que as inscri¢des perante a PGFN sdo originarias de erro
material da prépria Receita Federal, uma vez que o contribuinte ja providenciou a sua
regularizagao

Foi juntado aos autos, Certiddo Positiva de Débitos, em nome da
recorrente emitida em 21/08/02 e, Certiddes Negativas de Débitos em nome de seus
sdcios, emitidas pela Procuradoria da Fazenda Nacional em 14/08/2002.

E o relatério.



MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SEGUNDA CAMARA
RECURSO N° T 127.224
ACORDAO N° 1 302-36.835

VOTO VENCEDOR

Trata o presente processo de exclusdo de empresa do SIMPLES -
Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e Contribuig¢des das Microempresas e
das Empresas de Pequeno Porte, em virtude de pendéncias da empresa e/ou sécios
junto a Procuradoria Geral da Fazenda Nacional — PGFN.

O Ato Declaratério de Exclusdo foi emitido em ............. de 2000.

A empresa solicitou a revisio de sua exclusdo, a qual foi indeferida
pela DRF jurisdicionante.

Apresentada manifestagdo de inconformidade, a exclusdo foi
mantida em primeira instdncia administrativa de julgamento, com base no fato de a
empresa ndo ter apresentado qualquer prova da regularizagdo de sua situagdo
tributéria.

Em outras palavras, ndo foram juntadas aos autos nem Certiddo
Negativa de Débitos, nem Certiddo Positiva com efeito de Negativa.

Em grau de recurso, conforme relatado, a Interessada comprovou a
regularizagdo de sua situagdo perante a PGFN, apresentando a competente Certiddo
Positiva com efeito de Negativa, para a pessoa juridica, e Certiddes Negativas de
Deébitos em nome de seus sdcios.

Tais CertidOes foram emitidas em 14/08/2002.

Restou assim comprovado que, a data da exclusdo, a empresa
possuia débitos inscritos junto 8 PGFN cuja exigibilidade ndo estava suspensa.

Destarte, a mesma encontrava-se irregular no que tange a opgéo pelo
SIMPLES, face 4 vedag¢do prevista no inciso XV, do art. 9°, da Lei n® 9.317/96.

Tal fato, contudo, ndo impede que, afastadas as razdes que
justificaram a exclusdo da empresa do SIMPLES e desde que cumpridas as demais
condi¢bes para a opgdo por aquele Sistema, a Recorrente venha a apresentar a
Autoridade Fiscal competente solicitagfio para sua re-inclusio naquela sistematica
simplificada de tributagio.

Pelo exposto e por tudo 0 mais que do processo consta, NEGO
PROVIMENTO AO RECURSO VOLUNTARIO INTERPOSTO.

Sala das Sessoes, em 19 de maio de 2005

S &l 2F7%
ELIZABETH EMILIO DE MORAES CHIEREGATTO
Relatora Designada
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VOTO VENCIDO

O Recurso € tempestivo e dele tomo conhecimento.

O comunicado de exclusio do SIMPLES foi expedido sob a
alegagio de pendéncia junto & Procuradoria Geral da Fazenda Nacional.

Apbés a comunicagdo a contribuinte pessoa juridica apresentou
solicitagdo de revisdo, que foi posteriormente indeferida. Contra o indeferimento a
interessada apresentou impugnagao.

Verifica-se assim que desde a comunicagdo a exclusdo esta
suspensa. Em grau de recurso a contribuinte faz prova da regularizagio do motivo da
exclusdo, confirmando as suas alegagdes iniciais, juntando certidio nesse sentido.

Sobre a dita suspensdo, deve ser ressaltado que o § 6°, do art. 8° da
Lei 9.317/96, acrescido pela Lei 10.833/03, diz que o indeferimento da opg¢io pelo
SIMPLES, mediante despacho decisério de autoridade da Secretaria da Receita
Federal, submeter-se-4 ao rito processual do Decreto 70.235/72,

Por outro lado, cumpre destacar que a contribuinte promoveu
diligéncia, no curso do processo, no sentido de regularizar a pendéncia, fato esse que
ao meu ver milita em seu favor da sua permanéncia no regime tributirio do SIMPLES
¢ da intengfio do legislador constituinte ao estabelecer tratamento diferenciado as
microempresas € empresas de pequeno porte.

Deve ser levado em conta, acima de qualquer intuito arrecadatério,
que o incentivo concedido pela Constituigdo de 1988 as microempresas e empresas de
pequeno porte decorre, dentre outros, do fato que s3o notdrias geradoras de empregos.
Portanto, o SIMPLES foi editado como mecanismo de defesa e auxilio contra o abuso
do poder econdmico, de retiri-las da economia informal e de possibilitar-lhes o
desenvolvimento do proprio negécio de acordo com a respectiva capacidade
econdmica e técnica, gerando, desse modo, maior nimero de empregos. Manter um
ato declaratério de exclusdo do regime, cujas pendéncias foram regularizadas no curso
do processo € contrariar os principios que regem a atividade econémica elencados no
art. 170 da Constitui¢io Federal,

Assim, quando o contribuinte, no curso do processo, faz prova da
quitagdo ou parcelamento do débito apontado no ato declaratério, ou, ainda, apresenta
Certiddo Negativa de Divida, deve ser mantido no regime.

Corroborando este entendimento foi publicada a Lei 10.925, de 23
de julho de 2004, publicada no DOU do dia 26 do mesmo més, onde nos arts. 10 ¢ 11
é concedido parcelamento ds empresas € a vedagio da exclusdo durante o prazo para
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requerer o beneficio. Verifica-se, assim, novamente, que o legislador vem
dispensando atengdo especial s microempresas € empresas de pequeno porte optantes
pelo SIMPLES, adequando a legislag#o 4 realidade dessas empresas.

Se isso ndo bastasse, merece ser destacado recente e louvavel
decisdo do Supremo Tribunal Federal (RE 374.981), cuja ementa a seguir transcrevo:

Sangdes politicas no direito tributario. Inadmissibilidade da
utilizagdo, pelo Poder Publico, de meios gravosos e indiretos de
coergdo estatal destinados a compelir o contribuinte inadimplente a
pagar tributo (sumulas 70, 323 e 547 do STF). Restri¢bes estatais,
que, fundadas em exigéncias que transgridem os postulados da
razoabilidade e da proporcionalidade em sentido estrito, culminam
por inviabilizar, sem justo fundamento, o exercicio, pelo sujeito
passivo da obrigagdo tributdria, de atividade econdémica ou
profissional licita. Limita¢ées arbitrarias que ndo podem ser
impostas pelo Estado ao contribuinte em débito, sob pena de ofensa
ao “substantive due process of law". Impossibilidade constitucional
de o Estado legislar de modo abusivo ou imoderado (RTJ 160/140-
141 — RTJ 173/807-808 — RTJ 178/22-24). O poder de tributar —
que encontra limita¢ées essenciais no préprio texto constitucional,
instituidas em favor do contribuinte — “ndo pode chegar a
desmedida do poder de destruir (Min. Orosimbo Nonato, RDA
34/132). A prerrogativa estatal de tributar traduz poder cujo
exercicio ndo pode comprometer a liberdade de trabalho, de
comércio e de industria do contribuinte. A significacdo tutelar, em
nosso sistema juridico, do “Estatuto Constitucional do
Contribuinte”, Doutrina. Precedentes. Recurso Extraordinario
conhecido e provido.

Em suma, o precedente acima transcrito pode ser aplicado ao
presente caso, pois a vedag@o ao regime do Simples de empresas que tenham
pendéncias junto & Fazenda Nacional é uma restrigio e um meio gravoso e indireto de
coergdo estatal destinado a compelir o contribuinte inadimplente a pagar seu débito.
Trata-se, evidentemente, de uma sang¢do politica no direito tributario. Afinal, a todo
direito corresponde uma ac¢do. Se o Fisco entender que existe um débito de
determinado contribuinte, cabe a ele requerer a tutela jurisdicional e néo constranger o
contribuinte a paga-lo, utilizando-se do regime tributario do Simples.

Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 19 de maio de 2005

LUIS A EFORA - Conselheiro
6



	Page 1
	_0011400.PDF
	Page 1

	_0011500.PDF
	Page 1

	_0011600.PDF
	Page 1

	_0011700.PDF
	Page 1

	_0011800.PDF
	Page 1


