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MINISTERIO DA FAZENDA ( [CC AR F

Conselho Administrativo de Recursos Fiscais

PROCESSO 10830.720393/2012-02

ACORDAO 2002-009.394 — 22 SECAO/22 TURMA EXTRAORDINARIA
SESSAO DE 13 de maio de 2025

RECURSO VOLUNTARIO

RECORRENTE CARLOS ALBERTO LOUREIRO

INTERESSADO FAZENDA NACIONAL

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calendario: 2009

IMPOSTO DE RENDA PESSOA FiSICA. RENDIMENTOS RECEBIDOS
ACUMULADAMENTE. REGIME DE COMPETENCIA.

Consoante decidido pelo STF na sistemadtica estabelecida pelo art. 543-B,
do CPC, no ambito do RE 614.406/RS, o Imposto de Renda Pessoa Fisica
sobre os rendimentos recebidos acumuladamente deve ser calculado de
acordo com o regime de competéncia.

HONORARIOS ADVOCATICIOS. DEDUGAOQ. POSSIBILIDADE.

Os honordrios advocaticios pagos para a percepcao dos rendimentos
tributdveis sdo dedutiveis da base de cdlculo do Imposto sobre a Renda de
Pessoa Fisica — IRPF.

JUROS DE MORA. TAXA REFERENCIAL SELIC. INCIDENCIA SOBRE A MULTA
DE OFiCIO. SUMULAR CARF N2 108.

Incidem juros moratérios, calculados a taxa referencial do Sistema Especial
de Liquidagdo e Custédia - SELIC, sobre o valor correspondente a multa de
oficio.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em dar provimento
parcial ao Recurso Voluntdrio, para determinar o recalculo do imposto devido sobre os valores
recebidos, aplicando-se as tabelas e aliquotas vigentes a época em que os rendimentos deveriam
ter sido pagos (regime de competéncia).
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Assinado Digitalmente

CARLOS EDUARDO AVILA CABRAL — Relator

Assinado Digitalmente
MARCELO DE SOUSA SATELES — Presidente

Participaram do presente julgamento os conselheiros Andre Barros de Moura,
Carlos Eduardo Avila Cabral, Carlos Marne Dias Alves (substituto[a] integral), Marcelo Freitas de
Souza Costa, Marco Aurelio de Oliveira Barbosa (substituto[a] integral), Marcelo de Sousa Sateles
(Presidente).

RELATORIO

Por bem retratar os fatos ocorridos desde a constituicdo do crédito tributdrio por
meio do langcamento até sua impugnacao, adoto e reproduzo o relatério da decisdo ora recorrida:

O contribuinte acima identificado insurge-se contra a Notificacdo de Langamento
de fls. 40 a 44, referente ao Imposto de Renda Pessoa Fisica, exercicio 2.010 (ano-
calendario 2.009), apresentando a impugnacdo de fls. 02 a 12.

Em relacdo a declaracdo de ajuste anual do IRPF/2.010 (ano-calendario 2.009),
apresentada em 25/08/2.010 (fl. 41), o lancamento em foco apurou omissdo de
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rendimentos tributédveis recebidos de pessoas juridicas, no valor de RS 318.328,16
(fl. 42), calculando, ao final, imposto suplementar de RS 74.597,78, multa de
oficio de RS 55.948,33 e juros de mora de RS 13.293,32 calculados até
29/12/2.011.

A omissdo de rendimentos tributdveis recebidos de pessoas juridicas decorreu de
verbas recebidas em decorréncia de agdo judicial (fl. 42).

Na impugnacdo interposta as fls. 02 a 12, acompanhada dos documentos de fls.
21 a 27, o contribuinte propugna pela insubsisténcia e pela improcedéncia da
acao fiscal, com o consequente cancelamento do débito fiscal reclamado,
alegando, em sintese, que os rendimentos considerados omitidos seriam isentos
do IRPF e ndo se referiam somente ao ano-calendario 2.009, mas a periodo de
varios anos, em que se discutiram a incorporag¢do de quintos a destempo, que por
essa razao teriam natureza indenizatdria. Porém, caso considerados tributaveis,
deveriam ser tributados como se tivessem sido recebidos mensalmente nao
acumuladamente, como o fisco langou o imposto de renda.

=2




ACORDAO 2002-009.394 — 22 SECAO/22 TURMA EXTRAORDINARIA PROCESSO 10830.720393/2012-02

Pede também que se considere DARF recolhido cuja cépia se encontra a fl. 26,
bem como o pagamento de honorarios advocaticios e demais despesas
processuais, necessarias a percep¢ao dos rendimentos.

A DRJ, ao apreciar a impugnacdo ofertada pelo sujeito passivo, decidiu por julgar
parcialmente procedente. Eis a decisdo:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FiSICA - IRPF
Ano-calendario: 2009
RENDIMENTOS RECEBIDOS ACUMULADAMENTE. REGIME DE TRIBUTACAO.

Os rendimentos referentes a diferencas ou atualizacdes de salarios, proventos ou
pensdes, recebidos acumuladamente por forca de decisdo judicial, estdo sujeitos
a incidéncia do imposto de renda quando do seu recebimento.

OMISSAO DE RENDIMENTOS TRIBUTAVEIS RECEBIDOS DE PESSOAS JURIDICAS.
DETERMINACAO DO RENDIMENTO TRIBUTAVEL DECORRENTE DA INTERPOSICAO
DE ACAO NA JUSTICA FEDERAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

Podem ser excluidos os honordrios advocaticios pagos pelo contribuinte,
necessarios ao recebimento das respectivas verbas, objeto de tributacdo, quando
comprovados. Os honordrios advocaticios pagos pelo contribuinte, devem ser
excluidos proporcionalmente a verba tributavel na declaracdo de ajuste anual.

APLICACAO DA MULTA DE OFiCIO.

A aplicacdo da multa de oficio decorre de expressa previsdo legal, tendo natureza
de penalidade por descumprimento da obrigagdo tributdria, devendo ser
excluidos, para efeito de seu cdlculo, os recolhimentos de imposto efetuados
antes do inicio do procedimento fiscal.
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JUROS DE MORA. TAXA REFERENCIAL SELIC. INCIDENCIA SOBRE A MULTA DE
OFiclO.

Havendo previsdo legal para a aplicacdo da taxa SELIC, ndo cabe a Autoridade
Julgadora exonerar a cobranga dos juros de mora legalmente estabelecida.

Impugnacgao Procedente em Parte

Crédito Tributario Mantido em Parte

A DRJ afastou da base de calculo o valore referente a honorarios advocaticios de
forma proporcional aos rendimentos considerados tributaveis.

N3o satisfeito, o contribuinte apresentou recurso voluntdrio sustentando, em
resumo, o seguinte:

a) O recorrente argumenta que os valores recebidos possuem carater
indenizatdrio e, por isso, ndo devem ser tributdveis;
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b) - Defende que os rendimentos deveriam ser tributados conforme o periodo em
gue deveriam ter sido pagos, sob o regime de competéncia;

c) Deve ser afastado da base de célculo os honorarios advocaticios no valor de RS
17.107,79;

d) Que deve ser abatido o imposto ja recolhido;

e) - O recorrente argumenta que a aplicacdo da taxa SELIC sobre multa de oficio
nao tem previsao legal.

E o relatério.

VOTO

Conselheiro CARLOS EDUARDO AVILA CABRAL, Relator
ADMISSIBILIDADE

O Recurso Voluntdrio é tempestivo e atende aos requisitos de admissibilidade
previstos no Decreto n® 70.235/72. Portanto, dele tomo conhecimento.

CARATER INDENIZATORIO DOS VALORES RECEBIDOS

Sustenta o recorrente que os valores recebidos teriam carater indenizatério por se
tratarem da “chamada incorporacdo de quintos conforme demonstrativo elaborado pela
Advocacia Geral da Uniao”.

Da analise da documentacdo apresentada, ndo ha como concluir que a acdo tratou
apenas de incorporag¢ao dos mencionados quintos. Suficiente ver que o documento referido pelo
recorrente trata-se de planilha em que nao distingao dos valores reconhecidos como devidos.

Poderia o recorrente, para provar o alegado, ter juntado aos autos outras pegas
judiciais que corroborassem o alegado.

Assim, ndo ha como reconhecer o carater indenizatério alegado.
RRA sOB O REGIME DE COMPETENCIA

Entendeu a DRJ que os rendimentos auferidos deveriam ser tributados sob o regime
de caixa, ou seja, serem tributados no momento do recebimento.

No que tange a forma de tributacdo dos rendimentos recebidos acumuladamente,
pugna o Recorrente que seja adotado o regime de competéncia.

Para o rendimento recebido acumuladamente - RRA até ano-calendario de 2009 o
disposto na Lei n? 7.713/98, especificamente em seu art. 12, na redacdo vigente a época do fato
gerador, aduz que:
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Art. 12. No caso de rendimentos recebidos acumuladamente, o imposto incidir3,
no més do recebimento ou crédito, sobre o total dos rendimentos, diminuidos do
valor das despesas com acao judicial necessarias ao seu recebimento, inclusive de
advogados, se tiverem sido pagas pelo contribuinte, sem indenizagao.

Vé-se, portanto, que o comando legal vigente a época determinava que o imposto
incidiria no més do recebimento dos valores acumulados, utilizando-se as tabelas e aliquotas
vigentes na época do recebimento dessas parcelas, independentemente do periodo que deveriam
ter sido adimplidos, adotando-se como base de calculo o montante global pago.

Contudo, imperioso atentar para a decisdao definitiva de mérito no Recurso
Extraordinario (RE) n? 614.406/RS, proferida pelo Supremo Tribunal Federal (STF) na sistematica
da repercussao geral, a qual deve ser reproduzida pelos conselheiros no julgamento dos recursos
no ambito do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais.

Com efeito, afastando o regime de caixa, o Tribunal acolheu o regime de
competéncia para o cdlculo mensal do imposto de renda devido pela pessoa fisica, com a
utilizacdo das tabelas progressivas e aliquotas vigentes a época em que os valores deveriam ter
sido adimplidos.

Vale dizer, o imposto sobre a renda incidente sobre os rendimentos acumulados
percebidos no ano-calenddrio 2009 deve ser apurado com base nas tabelas e aliquotas das épocas
préprias a que se refiram tais rendimentos tributdveis, calculado de forma mensal, e ndo pelo
montante global pago extemporaneamente.

HONORARIOS ADVOCATICIOS — DEDUGAO NA INTEGRALIDADE

Alega o recorrente que os honordrios advocaticios pagos deveriam ser afastados da
base de calculo na integralidade, ou seja, no valor total de RS 17.107,79.

A DRJ reconheceu a deducdo de forma proporcional, pois no seu entendimento sé
deve ser deduzido o valor correspondente aos valores tidos como tributdveis.

No caso, quando do langcamento, ja houve a deducdo da base de calculo os valores
referente aos juros moratérios. Sobre tais valores considerados isentos, também houve custos
com a ag¢ao, no caso honordrios advocaticios.

Nada mas fez a DRJ do que aplicar o disposto no § 22, do art. 12, da Lei n2 7.713/88.
Eis o que disciplina o dispositivo:

§ 292 Poderao ser excluidas as despesas, relativas ao montante dos rendimentos
tributaveis, com ac¢do judicial necessdrias ao seu recebimento, inclusive de
advogados, se tiverem sido pagas pelo contribuinte, sem indenizacao.

Assim, irrepreensivel a decisdo recorrida.

ABATIMENTO DO IMPOSTO RECOLHIDO



O
o
<
@)
-
<
>
O
—
zZ
L
=
=)
O
O
0

ACORDAO 2002-009.394 — 22 SECAO/22 TURMA EXTRAORDINARIA PROCESSO 10830.720393/2012-02

Alega o recorrente a necessidade de abater do imposto devido os valores ja
recolhidos.

A DRJ ja promoveu tal abatimento. Assim, neste ponto, a decisdo recorrida também
ndo merece reparos.

INCIDENCIA DA SELIC SOBRE MULTA DE OFiCIO

Quanto a incidéncia de juros sobre a multa de oficio, a matéria encontra-se
pacificada de acordo com a simula CARF n2 108:

Incidem juros moratédrios, calculados a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e Custddia - SELIC, sobre o valor correspondente a multa de oficio.

Considerando o carater vinculativo das sumulas CARF, deve ser mantida a decisao
recorrida quanto a tal questionamento.

CoNcCLUSAO.

Por todo o exposto, voto por conhecer do Recurso Voluntédrio e, no mérito, dou
parcial provimento para determinar o recalculo do imposto devido sobre os valores recebidos,
aplicando-se as tabelas e aliquotas vigentes a época em que os rendimentos deveriam ter sido
pagos (regime de competéncia).

Assinado Digitalmente

CARLOS EDUARDO AVILA CABRAL
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