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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA € PLANEJAMENTO
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SEGUNDA CAMARA

10611-0005616,/91-30
PROCESSO N°

09 de novembro 3 - 302-32.735A
Sessdo de del.99_ . ACORDAO N°
o . 115.729
Recurso n¢.
Recorrente: COTENOR S.A. INDUSTRIA TEXTIL
Recorrid ALF-TANCREDO NEVES/MG

PROCESSO ADIMISTRATIVO FISCAL. N&8o se conhece de re-
curso em processo onde inexiste decis8o de primeira
instancia.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos,

ACORDAM os Membros da Segunda Cémara do Terceiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em deixar de co-
nhecer do recurso, por falta de objeto, na forma do relatdrio e voto

que passam a integrar o presente julgsado.

Brasilia-DF,em 09 de novembro de 1993.

Y

SERGIO DE CASTRO VES - Presidente

QQ(L: ‘(Ln' . IS
AFFOﬁgO NEVES_BAPTISTA NETO - Proc. da Faz. Nacional

VISTO EM

sEssao pE: 2 T QUT 1994 -

Participaram,ainda, do presente julgamento os seguintes Conselhei-
ros: Ubaldo Campello Neto,Elizabeth Emilio Moraes Chieregatto, Wla-
demir Clévis Moreira , Ricardo Luz de Barros Barreto e José Sotero
Telles de Menezes. Ausentes, os Cons. Luis Carlos Vianna de Vascon-
cellos e Paulo Roberto Cuco Antunes.




MF - TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES - SEGUNDA CAMARA
RECURSO N. 115.729 - ACORDAO N. 302-32.735A

RECORRENTE : COTENOR S.A. INDUSTRIA TEXTIL

RECORRIDA : ALF - TANCREDO NEVES/MG

RELATOR : SERGIO DE CASTRO NEVES

RELATORIO E VOTO

0 processo em tela versa sobre a execugdo de
termo de responsabilidade referente a importagdo temporéria,
realizada pela Empresa referenciada, cujo prazo se esgotou.

Expedida a Notificag¢8o de Langamento respec-
tiva, a Empresa apresentou "razdes de defesa' que, a meu
Juizo, inauguraram litigio. A Autoridade Fiscal, entretanto,
respondeu & manifestag¢do do sujeito passivo pror meio de cor-—
respondéncia, reapresentando-lhe a mesma Notificag8o de Lan-
¢amento anterior, com nova data.

A empresa , ent8o, interpbs recurso a este
Conselho, acolhido pela Repartigdo , que lhe deu curso.

. Entendo que, ao fazé-lo, a Repartig8o supri-
miuw wuma insténcia, j& gue ndo cabe recurso onde ndo houve
decis80 singular da gqual recorrer, Assim sendo, deixo de co-
nhecer do recurso, por falta de objeto.

Sala das Segsdes, em 9 de novembro de 1993.

SERGIO DE CASTRO NEVES - Relator.
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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

10831-000269/93-11
PROCESSO N°¢

22 de outubro 3 - 302-32.733
Sessdo de de1.99__ ACORDAO N°¢
. 115.668
Recurso n9. :
Recorrente: ELEBRA S.A. ELETRONICA BRASILEIRA
Recorrid IRF-VIRACOROS/SP

ISENGAO E REDUGCAO. N3c cabe pretender restringir a
aplicabilidade do beneficio, se a restrigdo n3do & ex-—

plicitada no dispositivo concessério. Recurso provi-—
do.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos,

ACORDAM os Membros da Sequnda C&8mara do Terceiro Con-
selho de Contribuintes, por maioria de votos , em dar provimento ao
recurso, vencidos os Cons. Wlademir Cldvis Moreira , José Soterao
Telles de Menezes e Elizabeth Emilio Moraes Chieregatto,na forma do
relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

Brasilia—-DF,em £2 de outubro de 1993.

]

SERGIO DE CASTRO NEVEY - Presidente

-
PAULO ROBERTQ CO ANTUNES - Relator

A

] T \
AFFO@QD NEVES BAPTISTA NETO -~ Proc. da Faz. Nacional
VISTO EM
SESSAD DE: 217 out 1994

Participaram,ainda, do presente julgamento os seguintes Conselhei-
ros: Luis Carlos Vianna de Vasconcelos , Ricardo Luz de Barros Bar-
reto , Ubaldo Campello Neto .
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ERCETRO COMSELFO DE CONTRIBUINTES - SEGUNDAS CAMARA.
RECURED Ny 115,668, ACORDAD N.302-32.735  2n/10/97
: : ELERRA 876 ELETROMICA BRASTILEIRA

z TRF-VIRACOFOS/5F .

RELATOR » CONS. PAULO ROBERTO CUCO AaNTUNES

RELATDRIO

A Recorrente — ELEBRA /74 Eletronica PRrasileira - foi
attuada pela IRF-VIRACOFOS/785F, por ter importado mercadorias com
heneflcio fiscal -~ redugdo de 285 das allguotas de Imposto de  Lme
portagio e IT.F.T. ~ de conformidade com as disposiefes da lei n.
PEJILBG, art.s 138 Decreto n. 220187785, art. 1y e Resolugio CO-
MIM n 014/86, art. 1, inciso I, alinea "CY e dinciso II1, alinea
""", sendo tais mercadoria importadas para REVEMDA. de acordo com
o campo i L3 da Golmportagio envolvida, o que, no entender da re-
partiegdio aduaneira de origem, descaracteriza o beneficio fiscal
previato na legislagio mencionada.

i

Em consequéncia, foi intimada a recolher a diferenga dos
tributos correspondentes, acrescida de Jjwros, atualizeae®o monetd-
ria e multa de mora sobre o 1.1, e [.F.I. prevista no art. 18 da
Lei n. 7 284,

Com guarda de prazo a Autuada impugnou & exig@ncia argu-
mentando, em sinltese, gques

= 0 langamento goza de  presungfo  de  legalidade,
tendo cardter definitivo e executdrio, so  podendo
ser alterado nos casos previstos no  art.  14% do
CTH, no qgual n¥o se engquadra a situagfo do presente
Processog

a dmpugnagio do valor aduaneiro e da  olassifica-
sd0 tributdria sd pode ocorrer no prazo de %  (oin-
co) dias apds o desembarago, de acordo com o  dis—
posto no art. 50 do Dulei n 37/66 & o art. 446 do
Regulamento Aduaneiros

a legislagio uwtilizada pela Impugnante para plei-
tear o beneflicio de redugo do T.0. e do T.F.10.  ém
239%  sobre suas alloguotas, em nenhum momento condi-
cionow o mesmo & destinagio dos materiais an  ativo
fixo da empresa. Apenas restringiun tal beneflicio s
mercadorias sem similar nacionalsg

todos o pressupostos para a wtilizagdo do bene-
flaio foram atendidos, a sabers & mercadoria impor-
tada n¥o tem similar nacionaly A& enprese © de capi-
tal nacional, cudo o obieto social & a fabricagHo
compra & venda, importagio e exportacio de  compo-
nentes eletrinicos e semi-conduwtores: A atividade
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em questiio atende as necessidades para & execuedo
Ed

do proieto de desenvolvimento e produgdo de compo-
nentes e semicondutoress

-~ a Resolugd o COMIN n 0L4/86 veio regular o dise

posto no art. 13 da Led 7232/84, concedendo especi-
ficamente & FELEBRS MICROELETROMICS LTDA, & redugio
e 29% das aliquotas dos Inmpostos sobre a  Toportae
w0 e sobre FProdutos  Industrializados, dncidentes
sobre produtos acabados sem similar nacional

= a referida ResolugHo ndo determina gque s prodoe
tos acabados importados devam ser destinados ao uso
proprio da enpresa @ tampouco relaciona tal desti-
e gEHO A0 projeto de desenvolvimento e produg®o  de
semi conduwtores, s vinowlando a destinago do  proe
duto acabado importado ao ativeo fixo da empresa no
inciso IV do et 1, guando entdo concede dsengdo

total dos mesmos Inpostos e ndo mais a  redugfo  de

e,
ol ?(

-~ a toda evidiéncia, o beneflicio da reducio de 26X
das allguotas do LT.1. e do T.F.1.  aplica-se para
gqualquer produto acabado importado, desde que sem
similar nacional, menos para agueles destinados ao
ativo fixo, caso em que o beneflcio n¥o & de  redu-
w0, mas de dsenglo totaly

= ndo cabe ao Fisco a tarefsa de restringir um bene-
floio gquando a propria legislacgio n¥o o fer. ndo
sendo o mesmo Fisco competente para determinar que
a atividade de REVEMDA da mercadoria dimportada
atende As necessidades para a execueio do o prods
de desenvolvimento e produgdo de componentes

condutores, tanto mai

semid -
5 ocquando o proprio COMIN, e
a&n competents para tanto, nEo faz tal distineXoj

- a Resolug®o COMIM 14784 tem como  fundamento n@Eo
w0 a Led n 7.232784, como tambdém a  Led 7.4863/846,

gque aprova o Plano Macional de Informdtica e awbo-
magdEo @ o Decreto n 92.187/785% gque, em sew Capliulo

VIT, regulamenton a concessdio dos  dincentivos  ao
asagmenta da microseletrinica & neste, mals uma  vesr,
nXo se vislumbra suporte  legal para a pretens®o
fiscal de descaracterizar a atividade da empresa,
coma beneficidria do incentivo concedido pela Reso-
jugo COMIM n 14846, devideo a destinae®o da merca-

doriag

- os incentivos fiscais em tela, & luz de seus fun-
damentos, obietivam criar condigies gue favoregam o
investimento privado em microelelrtmica, reduzindo
0oz custos & os riscos dos investimentos industriais
teonoldgicos, desenvolvendo a inddstria nacional e
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proporcionando ao seu produto condiglfes de competi-
tividade e gualidade. Mo intuito de atingir tais
meltas & que foram previstas medidas como o benefl-
cio fiscal emn gquestdo. Os bributos atendem n¥o sd &
uma finalidade arrecadatdria  mas, principalmente,
extrafiscal, cuio valor & dnestimdvel, wvisto que
possibilita o progresso de um determinado setor da
atividade privada, A consecugdo de tais dncentivos
solnrepfe-ae, A evidénaia, aos intere: s do fi

e

i sua Decisdio de fls. a futoridade "a  quo"  rehate  os
argumentos da Impugnagio dizendo, emn resumo, © sequinte:

- fBue o direito da Fazenda Macional de constituwir
crédito tributdrio extingue-se apds 5 (cinco)  anos
contadas do primeiro dia do exercloio  seguinte  em
gque o langamento poderia ter sido efetuado, confor-
me arta 1735 do CL.TWM. Mo caso de reviaeo, o art.
14% do o mesme diploma estabelece que sslta poderd
efetivada engquanto ndo ocorrer a decadéncia, ouio
tarmo inicial & a ocorréncia do fato gerador,  con-

Y

forme art. 23 do D.lei n. 377663

P

2

flue o reconhecimento da dsengdo ocorre por despa-
cho da autoridade fiscal, na forma do art. 134 do
Regulamento Aduaneiro, ndlo sendo defeso aos funcio-
ndrios fiscais agquescerem & equivocos cometidos pe-
los interessados ou por outras autoridadesy

¥

Gue a legislag®o que dnstituiuw o PLANIM, entre
owltros Ttens, estabelece dirvetrizes especlfi L P
> de  empresas nacionads
gque tenham compromisso de desenvolvimento tecnoldg-
gico & wvisen a participagio em nivels orescent
do mercado brasileiro, na direeXo do dominio de to-
do o ciclo da microeletrinica, razd@o pela qual,
concede total dseng®o para otimizar o complexo  fa-
bril destas empresas, sendo esta pollitica dincompa-
tdvel com o uso dos dincentivos fiscais., que em  al-
tima dnsténcia militam em favor da sociedade, nas
atividades de revenda de produtos, pura e simples
men Ler g

i) o

= flue ficou provado nos autos a inaplicabilidade do
beneflicio fiscal para o caso de mercadorias de  re-
venda, conforme consignado no quadro 13 da Guia de
Tmportago gue embasa o Despacho aduaneiro.

A decis®io reporta-se, ainda, & Contestacdo Fiscal felta

pelo Autuante,

transcrita nos itens 5.1 a 5.7 das fls. 85785 gque

leio nesta oportunidade,. para perfeito entendimento de meus 1I.Fa-—

.
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Em fungo de todos esses  argumentos, & Autoridade "a
guo” dulgouw a agio fiscal procedente.

Inconformada, a Autuada apela a este Colegiado, pleite-
ando & reforma da Decis®o singular reilerando, basicamente, os a0
gumentos gque integram a Inpugnagdo, inclusive a preliminar de  dme
posasibilidade de revis®o fiscal apds o prazo previsto no  ardl. SO
Ao Duleed ne 372766 @ fala, finalmente, em decadéncia do direito da
Fazenda de constituwir crédito tributdario.

E o Relatdrio.
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Com relago & preliminar levantada pela Recorrente dJde
impossibilidede de revisfio fiscal apds o decurso do prazo  estabe-
lecido no art, 50 do Decreto-led n. 37766, concluo  gue o Lhe

iste razdo.

0 mencionado dispositivo, Jjd alterado pelo art. 2 do D.
i . 2472788, estabelecia gque a dopugnagio de "wvalor  aduaneiro
ou classificag®o tarifadria da mercadoria deveria ser feita dentro
de U (oinca) dias, depois de wltimada a conferéncia aduaneira, na
forma do regulamento”.

oem gquestdo ndo s engquadra, efetivaments, em  tal
i pytese, oagud nEo ss discute o valor aduwanediro ou a  olassi
Fihecagio tarifdria da mercadoria, mas sim o reconhecimento do di~
radto ao beneflacio fiscal sobre a dmportagdio (reduefo de impostos)
estabelecido em lei.

Assim acontecendo, rejeito a preliminar argulda.

For outro lado, entendo também gque o langamento efetuado
pela reparticio aduanedira de origem n&o  se  encontra  preiudicadoe
pelo dinstituto da Decadéncia, sen®o veiamos:

M G.178764, (Codigo Tributdrio Macional), em seu
art, 173, inciso I, estabelece:

"arb. LES - O direito de s Fazenda Pablica consti-
twir o corddito  bributdrio  extingue
apos % (cinco) anos, contacdoss

o= do primeiro dia do exercloio se-
guinte adguele em que o langamento poderia ter sido efeltuadog® .

For sua vez, o Decreto-lei n. 2472 de 01L/09/88, em seu
art. 4, dando nova redago ao art. 138 do Doled n. 37766, assim

determinas

Yfrt. 138 - 0 direito de exigir o tributo extin-
que-se em 9 (Cince) anos, a  contar  do
primediro dia do exercicio seguir he
Agquelde em gue poderia ter sido langado.

Fardgrafo dnico ~ Tratando-se de exig@neia de  di-
Farenga de tributo, contar-se-b
o prazo a partir do pagamento
efetuado.”
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Examinande a Declaracgo de Importacio gue inteqra os aue
tow por coOpia, verifica-se que o sew registro na repartiefio  aduas
neldra, bem como o desembarago aduaneiro, ocorreram em  iulho  de
1988,

Contando—se o prazo a partir do primeiro dia do exercl-
cio seguinte — 1 de janeiro de 1989 —. caso do inciso I, do art.
173 do CTH & art. 138, "caput", do D.lLei n. 2.472/88, temos que o
quinguinio  caorrespondente completou-se somente no dia 31 de de-
zembro de 1993,

De outro modo, levando-se em consideragio o pardgrafo
vnico do art. 138 do Duled n 372766, com & nova redagiio dada  pelo
art. 4. do D.lei n 2.472/788., acima transcrito, temos gque o paga-
mento foi efetuado, certamente, concomitantemente ou apds o regise-
tro da D.l., ocorrido em julho de 1988. HNeste caso, o prazo a gque
s refere o cltado dispositive s9 se exawriu, dbviamente, a partir
de julho de 1993,

Fara ambos o8 casos, como a cigncia Jdo Avto de  Infraciio
pela Recorrente, momento em que se aperfeigoa o langamento, ooor-
rew antes do decwrso do prazo em gquestdo, temos gue ndo decaiu o
direito da Fazenda de constitwir o crédito tributdrio.

Quanto ao mérito, verifica-se que o Conselho Macional de
Imfarmatica & Automagdio ~ CONMIN, por delegacio de compelténcia que
The foi determinada por lei, através da ResolugXo n. 01486 tor-
nada pablica por ato do ent®o Sr. Ministro de stado da Ciencia e
Teonologia, atraves publicagdo em Didrio Oficial do dia 257097846,
concedeuw & ELEBRRA MICROELETRONICS S.4., dentre ouwbros, os  seguin-
tes beneflcios Fiscaiss

"art., 1 v weuwuan

I = Redug®o, nas percentagens abaixo indicadas,
das allguotas dos Imnpostos sobre a  Importagio
e sobre Frodutos Industrializados, nos casos
de dmportagdo, sem similar nacional, dinciden-
tes sobres

A) waw OMLSE1Senas
B) wen OMILSELS. ..

<) produtos acabados — 28% (vinte & cinco  por
cento)

I¥ - sasomisslis...

ITI— Redugio, nas percenlagens abaixo indicadas,
da aligquotsa do Imposto sobre Operaglies  de
Crédito, CiEmbio e Sequros & sobre Operaglios
relativas a TlHtulos & Valores Mobilidrios,
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incidentes sobre as operagles de clEmbico  wvin-
culadas ao pagamento deas

A) w e OMIBHLS a0 .
D) wouMissio...

<) produtos acabados de origem externa -~ 284
(vinte @ cinco por cento).”

Trata-se, como se verifica, de isengao sublieltiva ouwtor-—
gada & Recorrente, condicionada a uma série de exig@ncias estabe-
lecidas nos arts. @ e 3 da citada Resolugdo. 0 descumprimento
de tais exigénoias swieita a Reneficidria n®o 6 "a perda do  bene-
flecio, como'a cobranga dos tributos devidos atualizados e imposi-
g¥do de penalidades.

i

¥

Mo existe, na referida Resolugo, qualguer restrieXo &
comercializago dos produtos indicados, em preijulzo do gozo do be-
rreefd e eduedio de 28% das allgquotas incidentes sobre o 1.1, e
0 I.F.T. pela Empresa favorecida.

2

Tambdém n¥o se questiona nos avtos a inexisténcia de si-
milar nacional, exigénoia contida no inciso T, do art. 1. da  ci-
tada Resolugo n, 0L4/86-CONIH.

Diante do exposto, entendo incabivel a exig@ncia de  di-
Terenga de tributos, assim como & sua  atualizag®o monetdria e
aplicagio de penalidade, estampados no Auto de  Infragfo de fls.
01, razido pela qual voto no sentido de dar provimento ao Recurso,
quanto ao mérito.

Sala das Sessfes, 22 de ouwtubro de L993.

AICO ANTUNES
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MINISTERIO DA FAZENDA

PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

Ilm® Sr. Presidente da Segunda Camara do Tercetro Consetho de C ‘ontribuintes:

Processo n®: 10821.000269/02-11
Recurso n®; 115.668
Acordido n® . 302-32.735

.
Interessads ¢ Elebra S AL Fletronica Brasilewrs

vy An 7\‘

A Fazen cln l\l:acien 31_ p(\

A Fazenda n or cew representante  subfirmade, ndo e
conformande com a R, decisio dessa Eeréeia iIiim;;m, vem mul resnerfosan 1Qntc a
' - b

i

'
vl
[—

1

I da Porraria MEFP 0° 339, de 17 de
itho de 1992, mtmpor ECURSO ESPECIAL parz a EGREGIA CAMARA
SUPERICR DE RECURSOS FISCAIS, com as mclusas razdes que esta
acompanham, requerendo seu recebmento. processamento e remessa.

presenga de V.Sa., com fundamento no art. 3
jt

Nestes termos
P. deferimento.

Brasilia-DF, 23 pc ovtrvgiz e P& /997

\.Qf\-\-ﬂk" \~ A~

CLAUDIA REC LhAfI, MAO
Procuradora da Fa qzenda mmnma!

med_clau



MINISTERIO DA FAZENDA

PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

PROCESSO N® : 10831.000269/93-11
ECURSC N° @ 115.668
ACORDAONC® : 302-32.735

INTERESSADO : Elebra S.A. Eletrénica Brasileira

Razdes da Fazenda Nacional

O acorddo recorrido merece reforma porquanto dd 4 matéria em exame
solugdo contraria & legislagio de regéncia.

Mutatis mutandis, adote como fimdamento do recuso a licida Declaragdo
de Voto do Tustre Conselheiro Wlademir Clévis Moreira no juigamento de matéria
idéntica, mclusa por copia.

Dado o exposto, ¢ o mais de que dos autos consta, espera a Fazenda
Nacional o Provimento do presente recuso especial, para ¢ue seja restabelecuda a
decisdo monocratica.

Assim julgando, essa Egrégia Cimara Superior, com o costumerro brifho e
habitual acerto, estara saciando auténticos anseios de
Justiga!l

Brasilia-DF, 23 P€ outoBLs 7€ (997

. Clel wh el -
CLAUDIA REGINA GUSMAQ
Procuradora da Fazenda Nacional

MOD CLA2
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Y 0 T O VENETIDDO

A recorrente ataca & decisdoc de primeiro
srau. atribuinco-ihe o defeito de deixar de apreciar adegua-—
samente o0s argumentos de defesa quanto & decadéncia e ao
descabimento da revisdoc. Imputa. ainda & autoridade julgado-
ra "a guo" & pratica de abuso cde poder nos termos do artigo
Z7 da Constituigcdo Federal.

N¥3a me parecem pertinentes essas considera-
sdes. A autoridade n3c deixou de spreciar os argumentos de
defesa. Pode-se discordar da linha de argumentac3do adotada
oela decis3o recorrida na apreciacdo desses topicos, mas nio
2 licito acoima-la de inconsistente ou de insuficientemente
zsclarecedora. Mals acertado seria. em nado concordando a au-
“uada com O posicionamento da autoridade julgadora,a reapre-
sentacdo desses argumentos,.sob a forma de preliminar na peca
recursal. Ademais., a questdo da decadencia nem chegou a ser
suscitada pela impugnante neste processo.

N¥o vejo caracterizada. também, gualguer evi-
céncia de abuso de poder. por parte da sutoridade julgadora.
0 dispositivo constiticional citado como infringido nenhuma
correlagdo tem com a especie aqul examinada. FPelo simples
fato de proferir decisdo contraria ao ponto-de-vista do con-—
tribuinte. a autcridade julgadora ndo pode ser acusada de
agir com abuso de poder. Essa sim e uma afirmag3do desprovida
de consisté@éncia e de conteudo significativo.

Ainda em relagcdo aos requisitos formais e
subjetivos da decisdo. a recorrente sustenta que a autorida-
Jde Jjulgadora n3o embasa suas conclusdes em documentos ou
fato gue a justifigquem. Ora, o Jjulgador, ao contrario das
sartes, N3do estd obrigado a apresentar provas @ sim a apre-
cia-las. formando livremente sua convigdo. E isso foi feito,
no meu entender, adeguadamente.

Releva assinalar gque, ndo obstante o CONIN
ter "concedido! a reduc3o de tributos, & atribuig3do exclusi-
va da autoridade fiscal confirma-la ou n3do , conforme pres-—
creve o artigo 179 do Cdédigo Tributarioc Nacional. N3o se
trata, pois. de abuso de poder mas de exercicio de competeén-
cia conferida por lei.

No meérito., a quest3do se resume em saber se os
bens importados com isencdo ou reducdo de tributos concedi-
dos para a execucdo de projeto de desenvolvimento e produgdo
de componentes semicondutores podem ser objeto de revenda.

A resposta é, sem duvida, negativa. A 1sen-
o, no caso em tela. significa renuncia do Poder Publico em
receber o tributoc em funcdo de uma atividade econOmica que
pretende incentivar: o desenvolvimento e produgdo de compo-—
nentes de microcomputadores. Nesse contexto. os bens impor-
tados para serem utilizados com essa finalidade especifica
s&0 favorecidos pelos beneficigs fiscais. U mesmo ndo acon-



tece. no entantc. se os bens impoortados destinam—-se & comer-—
Zializacdo. E evigente gue. nNeste caso 0Os componentes impor-—-
tados nenhuma vinculacso tém Jom o objetivo pretengido pelo
seneticio fiscal ce estimular o0 gesenvolvimento da industria
micro-eletronica no Pais.

0 peneticio fiscal em guestdc esta inevita—
velmente wvinculago & realizacdo de projetos de desenvolvi-—
mento 2 producdo de bens de informatica. conforme expressa-
mente estatul o art. 13 da Lei n. 7232, de 29 de outubro de
1984,

Em razdo do exposto, nego provimento ao re-
Curso.

Sala das Sessdes, em 22 de cutubro de 1993.

-wl"
P AN e LI
el e g

WLADEMIR CLOVIS MOREIRA - Relator



