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Recorrente: INDUSTRIAS FARMACEUTICAS FONTOURA WYETH LTDA.
Recorrid IRF-VIRACOPOS/SP

INFRAGAO ADMNISTRATIVA AO CONTROLE DAS IMPORTAGCOES -
Aplicavel a penalidade capitulada no art. 168 , inci-
so I1II, letra "d" do D.Lei n. 37/66 (nova redac8o da-
da pelo art. 2. da Lei n. 6.562/78) c¢/c art. 526, in-
ciso IX do RA., no caso de divergéncia quanto ao pais
de procedéncia da mercadoria indicado na G.I., sendo
a multa de vinte por cento (20%) sobre o valor da
mercadoria obtida pela conversfio da moeda estrangeira
com a taxa cambial da data da apuragdo da infrag8o.

VISTOS, relatados e discutidos osg presentes autos,

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Terceiro Con-
selho de Contribuintes, por maioria de votos, em negar provimento ao
Recurso quanto a exigéncia da penalidade, vencidos os Cons. Ricardo
Luz de Barros Barreto e Sérgio de Castro Neves; e, pelo voto de
gualidade, em negar provimento quanto a data de incidénecia para cédl-
culo da penalidade, vencido o Cons. Relator e os Cons. Ubaldo Cam-
pello Neto, Luis Carlos Viana de Vasconcelos e Ricardo Luz de Barros
Barreto, que mandavam adotar a data do registro da Declaracdo de Im-
portag8o. Designada para redigir ¢ acdrdao a Cons. Elizabeth Emilio
Moraes Chieregatto, na forma do relatdrioc e voto que passam a inte-
grar o presente julgado.

Brasilia~DF, h 17 de margo de 1983.
/ )
SERGIO DE CASTRO NEVES - Pregidente

ity b 2e 2
ATH EMILIC MORAES CHIEREGATTO-Rel. Designada

a v .
itiFernando Oliveica de Mitaes
Procurador da Fazenda Nacional

AFFONSO NEVES BAPTISTA NETQO - Proc. da Faz. Nacional




o)

vISTO EM 03 DEZ 1993

SESSAC DE:

Participaram,ainda,do presente julgamento os seguintes Conselheiros:
José Sotero Telles de Menezes e Wlademir Cldévis Moreira.
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SELHO DE CONTRI EHIUTE —'SEEUN?Q CoFaRA.

<MF—-TERCEIRD CON
RECURSO HNO: 115.10% ACORDAD NS, 302-32.357
RECORKRENTE: INDUSTRIAS FARMACEUTICAS FONTOURA WYETH LTDA sob a no—

va denominacio de LABORATORIOS WYETH LTDA
RECORBIDG = IRF-VIRACOROS/SE.
RELATOR CONG. PAULO ROBERTO CUCO ANTURES
RELATORA DESIGNADA : ELIZABETH EMILIO MORAES CHIEREGATTO

FREL &S TSI

fi recorrente, sob & nova denominagic de LABORATORIOS WYETH
LTDA, foi autuada pela IRF em Viracopos/SF, pelo fatc de gus, 2m
atn de revisio aduaneira levada a efeitoc pelas citada Repartigao
Fisral ter sido constatada a divergiEncia do pais de procedéncia da
mercadoria envolvida, nas tres Buiss de Imporitagio ansxadas & nI
2 o01S87. de 21.02.91. HNas citadas GIs consta como pais de Fro—
cedfncia: Estados Unidps da América, snguanto gue as  mercadorias;
de acordo com o Conbecimento Séreo,. foram smbarcadas em Londres,
sendo, portanto,; de procedéncia InglEsa.

Tal divergf®ncia, segundo o Autusnts, configura infragio admi-
nistrativa an controle das imporitaclBes, prevista no arit. 169 in-
ciso I¥, do D.lei nB. 377464, com a nova redag3o gue lhe Toi dada
pelo D.lei nB. £.5382778.

Por esse mobtivo, intimou a Auituada a recoclher a penalidads
correspondente a vinte por cento {20X) do valor CIF da mErcadoria,
tendo calculado tal penalidade segundo o critério preconizado pela
Orientaciic Normativa Interna n® 30/746;, gue determina: "Fars efeito
de aplicaclo da multa prevista no art. 50, da Lei 32447057, com  a
redacio dada pelo art. L&, & taxa de caEmbioc a ser
empregada & a normal, compra & venda, wvigents A

data da apuraci3c da infragifo”.

Com guards de prazo a fAu
mento, argumentando, em sinte

- gus, preliminarmente, a imporitag¥o n¥o sofre  incidEn-
cia tributaria s gue eventual diverg®ncia conceitual ou
material n¥o trouxe gualgusr preijuizo 8o erariog

- gue o conceito de “pais de procsdincia" consta do Fe-—
gulamento Aduaneiro no art. 425 alines "iY; bem como da
Portaria DECEX £8/91, anexo "%, item I, subitem “campo
i?*, como: "Fais de procedEncia... aguele em que a8 mar—
cadoria se encontra = de onde vird para o Brasil®.

J& na alinea "i" do referido Regulamento, temos gus Pais
de Aguisicl¥oc € aguels do gual a mercadoria foi adguirida
para ser exportada para o Brasil...”
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— gque o dominic desses conceitos apresentou dificulds-—
des, exigindo gue fosse baixado o Ato Declaratédrio CIRF
3/8%, posteriormente ratificado pela Morma de Execucdo
SRF/CIRF ZE/8%, gque di a seguinte instrugdo:

n

1.5 — item 20: Fais de procedéncia {(aguisig3o)

Preencher com o nome do pais de aguisici3oc como tal
entendido agquele do gual a mercadoria foi adguiri-—
da para ser exportada para o Brasil, independsnie-—
mente do pais de origem da mercadoria oua de ssus
insumos®.

— gue ainda gque o Auto de Infracio pudesse prevalecer,
confTigurando efetiva infracldo do controle das importa-—
ches, o critéric adotado para fixagdo da multa tambeém o
compromete, pois a Orientaglo Mormativa Interna S50/745
apresenta conflito com a Lei 8383/91; art. 34, gue rege
de forma diferente a matérias

— gue a andlise do tratado na MNota de Esclarecimentos A
lei B3BE/P1, item 1.2, ocemonstra claramente gue sera
consideradn para os debitos vencidos a partir de 1/72/%1
ate Z1/712/%1 a conversdo Y"mediante a divisdo do wvalor
original do tributo/contribuici3o pelo valor da UFIR em
O2/1/792, correspondente a Crs397,.058;

- gque considerando gue o registro da D.I. ocorrea 2m
23/2/92, Tace ao fato gerador {(neste caso o embargue) de
G53/02/792, conclui—se gue a abrangdncia para aplicagi3o ds

encargos neste processc estd enguadrada na lei 383/21
aditada pela MNota de Esclarecimento emitida pela COM-
SARF/CEAR:

— gque 2 de se sspsrar que dados ndo ssssncizis & ate me—
ramente de interesse estatistico n3oc onere os custos  do
contribuinite gue importa e opera na area de medicamen-—
tos, pslas repercussiises que esse procedimento pode ense-
jar:

[

— que impugnando—-se o Huto, guer pela inexistfncia de
infragado ou ainda na remocta pratica de ato punivel, o
que se coloca como simples raciccinio, fica também  im—
pugnado pela incorreita capitulac3o atribueida & infracXo.

Ac apreciar as racshes de Defesa ora menciocnadas o Autor  do
feito elabora Parecer no gual informa, em seu Gltimo paragrato,
gque: Resxaminando o auto de infrac3o constatou que a capitulacio
legal da infracio esta incorreta (Grt. 16%: inciso 11X, do D.L. a2
I7/466 — redacd3o da Lei &5&E/78B) — engquanto gque o corrsto & art.
1692, inciso II1, alinea "d", do D.L. 37764 (redac3o dada pela =31
n2 &£552/78), correspondente ao Art. 524, inciso IX do RA., propon—
do, assim, que ssia dads cigncia ao interessado da capitulacio
correta, reabrindo-se o prazo de defesa.

A
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Em consequéncia, foi lavrado Termo de Retificagisio de Auto de
Infrac3o {(fls. 38). dandoc o enguadramento correto da infragio co-
metida e reabrindc o prazo de trinta (30) dias para a Autuada
apresentar nova Impugnagdo.

Em tempo habil a Autuada apresentou nova Impugnagiio, desta
feita trazendo, em anexo, as vias originais dos ADITIVOS as  Guias
de Importacio envolvidas, emitidas pela CACEX, alterando o© campo
ng 20 das mesmas, relativo & indicagioc do Pais de ProcedéEncia da
mercadoria. Dnde antes estava indicado como sendo Estados  Unidos
da dm&rica {EUA) passou a constar INGLATERRA.

Complementando as razties de Impugnagic antes apresentada a
Autuada acrescentou que o Arit. 169, parag. 72, inciso 11, do D.lLe=i
I7/44 estabelece gue "MiEo constituirdo infracBes, nos casos do in—
ciso I1I deste artigo, ss altsrados pelo orgio competente os dados
constantes da Guia de Importaciso ou de documenito equivalentea®

‘Az fls. 44 a 46 estlo os citados ADITIVOS nos guals se veri-—
fica a alteracin indicada pela Aguituada. Tais Aditivos foram emiti-
dos pela CACEX no dia 22.04.92, antes da lavratura do Auto de  In—
fraco de fls. 01, gque ocorreu sm 24.04.92; porém, constando no
Campo nB8 10 dos mesmos a seguinte cobsesrvagio:

"0 FRESENTE ADRITIVO SOMENTE TERA VALIDADE CAEBD

AINDS MBO TENHA SIDD DESEMBARACADA A MERCADORIA®.
£ D.I. ansxada aos autos por copia, em seu Anexo I {fis. 4§}
indica gue c desembaraco da msrcadoria aconteceu no dia 25.02.F1.

fAipreciando as razbes de Ismpugnacio da Sutuada a Autoridade "a
proferiu Decis3o em gus julgou procedente a aclo fiscal, com
baz=e nos argumentos desenvolvidos nos seguintes CONSIDERAMDOS

= que oo Comunicado Cacex nB 204/8B de 0Z2/0%/8B8, no sesu
finexo Y1TY, que trata das instrugles para presnchimento
dos documentos de imporitaglo, definir que no campo 19 da
51, devera ser mencionado como pais de procedéncia: “pa—
iz onde a mercadoria se sncontra e de onde virda para o
Brasil, independentemsnte de declaracio do pais de ori-
gem..." & o Art. 425 do Regulamento Adusneiro, aprovado
pelo Decreto nB. 21030/85, na alinea i definir como
pais de procedéncia agquele onde se encontrava a mercado—
ria no momento de sua aguisicHEo™, portanto., o correto
s==ria INGLATERRA:

— gus a Normsa de Execug3o SRF/CIEF nl. 0335/8%, gus revo—
gou o Ato bBeclaratorio CIEF nB. 03/8%;, gue trata das
instruchles para preenchimenits da DI, estabelecer que
guanto aoc item 20 — pais de procedéncia —  devera  ser
preenchido com o noms do pais de agquisic3o, o casg,. 2m
t=la, INGLATERRA:

W /
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& imporiacio de mercadoria procedente de cutro pa-
is, guse ndo aguele constante de Buia de  ImportacEo,
constitui Infragio Administrativa ao Controle das Impor—
taghes, punivel com a multa de 204 do valor da mercado—
ria, conforme previsto no Incisa IX¥ do art. 326 de RA,
aprovado pelo Decreto nB. PI030/85. por  descumpris  ou—
tros reguisitos de controle das 1mpcrtagﬁass constante
ou N0 de buia de Importacio ou de documents eguivalen—
te:

— gue a Lei n8 BEE3E/71 trata de atualizagin de débitos
fiscais j& vencidos, enguanto gue a Orientac3o Normativa
Interna n8 50/786 dispbe sobre critérios de cAlculo do
valor da multa, sendo = mesma compativel com o Artigo
1435 do CTN gue estabslece, gus s2ri feita a convers3io em
moeda nacional aoc cEmbio do dia da occorrSncia do fato
gerador da obrigagio, no caso, de penalidade pecuniaria
no momento da exigéncias, atraves da lavratura do Auto de
Infragdo, sendo, portanto, matérias distintas;

— gue 2 propria futuads, reconhsces a2 diverg@ncia cons-—
tatada na Revislo Aduansira, tanto que solicitou ac De—
cexy; & expedicio dos Aditivos de fls. 44745, alterando
os dados das Guias de Importaclo originaiss

— Qque o5 Aditivos ndo sxcluem a penalidade cominada no
Artigo 324, Incisoc IX do RBA, aprovado peloc Decrets nf.
21030/83, pols Toram providenciados depois do desembara-
g0 das mercadorias, perdendo, portanto, sua validsds
conforme ressalva constante do proprico documento emitideo
pelo Decex:

— que a responsabilidade por infraches 3 Legislac3o Tri-
butaria, independe da intenci3o do &gente ou  responsavel
e da efetividade, natureza e extens3o dos =feitos do ato
{art. 135 da lei n8 S5.172/656 — CTNY.

Inconformada e com guarda de prarzo apela a Autuada s este Co-
legiado, reproduzindo as mesmas razbes da Impugnac3o, acrescentan—
do citag3o a Acord3o proferido pelo E.Supremo Tribunal Federsal =o-
bre & matéria e pede, finalmente, o provimento do Recurso =2 o con—
sequente cancelamenteo da autuaclo fiscal e da multa imposta.

Este o Relatdrio do presente processo.
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VOTDO VENCEDOR

No que se refere & exigéncia da penalidade,
adoto o voto do ilustre conselheiro relator, wma vez gque fi-
cou comprovada a divergéncia sobre o pais de origem, indica-
do nas GIs e o pals de procedéncia, conforme consta do Co-
nhecimento de Transporte.

Concordo também com a posigdo adotada pror meu
par no aspecto relativo aos aditivos emitidos pela CACEX,
uma vez que esta emissdo ocorreu apds o desembaraco da car-
ga, invalidando estes documentos face & nota restritiva
aposta pela préprpria CACEX.

Mantenho, em decorrénclta, a Decis8o proferida
pela autoridade de primeira insténcia gquanto ao crédito tri-
butédrio exigido.

Em relagdo & data que deve ser considerada
para a convers8o da moeda negociada, a Orientag8o Normativa
Interna n. B0O/76 dispde sobre critérios de calculo do valor
da multa, sendo perfeitamente compativel com o determinado
pelo artigo 143 do CTN, o qual estabelece como data’a ser con-
siderada para a conversdo da moeda estrangeira adquela da
ocorréncia do fato gerador da obriga¢8o, ou seja, a data
em que fol apurada a infragdo , pela autoridade aduaneira.

Face ao exposto, voto no sentido de negar
provimento total ao recurso, mantendo integralmente a de~
cis8o de primeira insténcia.

Sala das Sessbes, em 17 de margo de 1893.
St s AW

ELIZARETH EMILIO MORAES CHIEREGATTO
Relatora designada
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Resta comprovada, efestivamente, a diverg®ncia sobre o pais de
arigem indicado nas 5ls (E.U.A), sendo certo gque a mercadoria @
procedente. de fato, de Londres {Inglaterra);, como atesta o Conhe-
cimento de Transporte.

Esse fato parece ter ficado claro tambem para a
pois gue solicitou e obteve da CACEX a emissdo de Aditivos alte—
randoc a indicacg3o do pais de procedéncia da mercadoria, de E.U.A.
para INGLATERRA.

Ocorre que tais Aditivos ni3o podem ser levados em  considera-—
ci3o, como bem salientou a Autoridade recorrida, uma vez gque emiti-
dos apds o desembarago da carga; tornando—se, assim, invalidos se-—
gundo Nota colocada pela CACEX nos mesmos documentios.

Entendo, neste caso, configuradsa a infragi3o administrativa ao
controle das imporitacBes, pravista no art. 189, inciso III, alinea
"d" do Decreto-lel nB. 37744, com a nova redagiioc gue lhe foi  dada
pelo art. 28. da Lei nB. £.362/78,. tornando-se cabivel a multa de
vinis por cento {(204) sobre o valor da mercadoria.

0O calculo da penalidade aplicada, entretanto, parece—-me in-
correto, pois gque tudo o que s2 referir a conversio da moesds nego-
Ciada deve ter como marco a data ds ocorréncia do fato gerador da
chrigagdo tributaria; no caso o registro da Declaracl3o de Importa—
cio., cabendo, & partir da respsctiva data, a atualizagio monstaria
pelos indices oficiais determinados, até a data da seu efetivo pa-
gamento.

Assim acontecendo, vote no sentido de dar paraoi=s 1 pro-—
vimento & Apelacdo, mantends a penalidade aplicads, porém, com &
reformulacio de seus cdlculos a partir da convers3o da moeda nsgo—
ciada pela taxa cambial da data do registro da D.I., conforme aci-—
ma indicado.

Sala das SBessbes, 17 de margo de 1993

Z
FAULO ROEE



