MIN ISTERIO DA FAZENDA
CAMAERA SUPERIOR DE RECURSOS FISCAIS

PROCESSO N° 10831/001.126/89-12
SESSAO DE 22 de abril de 1996
ACORDAQO N° : CSRF/$3-2.356
RECURSO N° RP/303-0.979
MATERIA INFRACAO ADMINISTRATIVA
RECORRENTE FAZENDA NACIONAL
RECORRIDA © 3P CAMARA DO 3° CC )
SUJEITO PASSIVO : ABC XTAL MICROELETRONICA S/A.
Infraciic Administrativa ac Contrele das Importacfes.
Divergéncia na descrigdo de mercadoria guiada.
Tendo sido provado que houve mero equivoco na descrigdo da mercadoria,
corrigido através de aditivo emitido pela CACEX antes do desembarago
aduaneiro, sendo que todos os demais elementos da importagfio foram
conferidos e considerados corretos, ndo hd que se falar em infragfo ao artigo
526, inciso II, do Regulamento Aduaneiro.
Recurso especial a que se nega provimento.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso inferposto pela
FAZENDA NACIONAL.

ACORDAM os Membros da Chmara Superior de Recursos Fiscais, por

unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que passam a

integrar o presente julgado.

ELIZABETH EMILIO MORAES CHIEREGATTO - RELATORA

FORMALIZADO EM:

‘ s
23 MAL 1996
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Participaram, ainda, do presente julgamento, oz seguintes Conselheires: CTARLOS ALBERTO
GONCALVES NUNES, MOACYR ELOY DE MEDEIROS, FAUSTO DE FREITAS E CASTRO
NETO, UBALDO CAMPELO NETO, JOAO HOLANDA COSTA ¢ ROMEU BUENO DE
CAMARGO.
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RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL i
SUJEITO PASSIVO : ABC XTAL MICROELETRONICA S/A.

RELATORIO

Recorre a Farzenda Nacional de decisfio ndo unfnime proferida pela E. Terceira
(Cémara do Terceiro Congelho de Contribuintes, no Acérdiio n° 303-25.935, Sessiio de 20.09.90, que

deu proviunento integral ac recurso voluntario interposto pela empresa referenciada.

A matéria objeto do Recurso Especial dirigido a esta Camara refere-se a possivel
divergéncia enfre a mercadoria guiada e a efetivamente importada, apurada em ato de conferéncia

fisica ¢ subsidiada pelo Laudo Técnico n® 78/89, emitido por engenheiro credenciado.

Na Guia de Importagiie que autorizou a operacfio, a mercadoria foi descrita como
“equipamento para produgéio de fibras 6ticas - torno especial destinado 2 confecgfio de preformas de
vidro para fabricagdo de fibra Optica modelo EE235, como os seguintes itens relacionados
ADAIKO . ..ot : codigo TAB/SH : 8475.20.9900.”

A fiscalizagdio, por mua vez, subsidiada pelo citado Laudo Técnico, identificou a
mercadoria como “maquina para fabricagfio de preformas de vidro destinada & fabricagdo de fibras

oticas, modelo EE255, com acessérios..”. Manteve, porém, a mesma classificacfio fiscal adotada

pela importadora. e 7
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Pela divergéncia apontada, foi lavrado o auto de infragfio de fls. 01, para exigir do
sujeito passivo o crédito tributdric referente a4 multa capitulada no inciso I, do arfigo 526, do

Regulamento Aduaneiro.
Impugnada a agéio fiscal, a mesma toi mantida pela antoridade singular.

Recorrendo ao Terceiro Conselho de Contribuintes, a importadora teve seu pleito

provido, por maioria de votos.

Becorre, agora, a Fazenda Nacional da decisfio proferida pela E. Terceira Camara,

alegando que a mesma ¢ confrdria & evidéncia da prova produzida nos autos.

Alega a peticionaria que a noria constante do art. 326, II, do R.A., ¢ cristalina: a
importagéo de mercadoria do exterior sem Guia de Importagfio ou documento equivalente que ndo
unplique em falta de pagamento de quaisquer 6nus financeiros ou cambiais ou falta de deposito esta

sujeita a multa de 30% sobre o valor da mercadoria

Acrescenta, ademais, que o anexo “F’ do comunicado CACEX n® 204 dispbe
quanto a discriminacdo da mercadoria, da qual deverd ser feita “a adequada descrigiio, segundo as
especificagbes da NBM, mencionando pormenores (composigio do produto, tipo, medida, poténcisa,
mimeros de méquinas ¢ motores, marca de fabricagfio) e outras caracteristicas para a perfeita
identificagdo da mercadoria.”

indicar, sem qualqusr

i, Ao £% £

Afiring a recorrente que a fofo as fis. 26 dos auios exig
L

[

a
divida, que o produto ¢ importade nfio é o produto que fora descrito na G.I desta maneira, o mesmo

ingressou no Pais sem guia. W
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Coloca que tal fato foi admitido pela prépria importadora quando selicitou aditivo
para a corregéio do referido item da G.I, 8 CACEX, mas que esta o fez infempestivamente, com o que

o mesmo ndo pode ser congiderado para os fins pretendidos pela primeira.

Complementa a peticiondria que a lavratura do auto de infracdio afasta a

espontaneidade da autuada ¢ que a divergéneia foi corroborada por laudo téenico.

Finaliza requerendo o comhecimento e provimento de seu recurso especial, para

reformar a decisfio recorrida, mantendo-se a decisfio de primeiro gran.

O sujeito passivo, confraditando as razfes recursais, defende a manutengsio do

acordio recorrido.

Para subsidiar a andlise desta Colenda Cimara, anexou 4 sua defésa copia de partes
doy catdlogos fornecidos por diversos fabricantes que ofertam o equipamento denominado
“Glassworking Lathe”, ressaltando que todos os catilogos identificam o equipamento ofertado pela

palavra “Lathe”, que significa literalmente “Torno™.

Assinala que a classificagéo tarifiria adotada foi 8475.20 (posigéio e subposigio da

TAB) que 1dentifica as “maquinas para fabricagéo ou trabalho a quente do vidro ou das suas obras”.

Argumenta que, ao descrever o bem importado na G.I., adotou a palavra “Torno”,
assim denominada tanto pelo fabricante quanto pelos usudrios técnicos e, apesar de t8-lo feito,

classificon exta mercadoria como “maquina” ¢ ndo como um forno qualquer do cédigo 8458.99 9900,

y7 274
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Ressalta que, como pode ser notado, ¢ codige TAB identifica de forma objstiva o
bem deserito e que a codificagio da tarifa aduancira, hoje harmonizada internacionalmente, destina-

se, além de outras vantagens, também a de gualificar um bem.

Alega que, se apesar do bem ser chamado de “Tomao”, a claseificacio tarifiiria o

A

identifica como “maguing”, estd-se a se falar da mesma coisa.

Ingiste, oufrossim, o suielic pasgivo, em que 4 muita a ele imposta significa
literalmente a inexist®neia de Guia de Buportacfio para a mercadoria. Acrescenta que, ac se analisar
detalhadamente a Guia de Importacdo apresentada. pode-se verificar que fodos os elementos nela
conglantes estfo absolutamente condizentes com a mnportacfio do bem, quais sejam: importador,
mng&aﬁ‘ma tabricante e exportador, a aplicacfio da mercadoria e forma de pagamento, o pais de
origem ¢ de procedéncia, o porto de descarga, o peso lguido e o prego. Aponta que todos estes itens

foram folalmente conferidos e considerados correfos, fanto pela fiscalizagfo, quanto pelo engenheire

certificanie.

Argumenta a importadora que se & Guia de Importacto nfo esfivesge rigorosamentie
dentro dos padrdes estabelecidos pela legislac8o em vigor, nfo teria sido emitida pela CACEX ¢ que
o aditivo foi solicitade 4 CACEX antew da emissio do auto de infracfio, apenas tendo sido emitido

apos tal procedimento, sendo, portanto, tempestivo.

= - . P wd I & E.\
Por tado gie t:‘:ip!.m, requer \L;a ciarano msubsistente o anio de indis agio uL}gmﬁ 00
procesgo em epigraie, mantendo a decisfio do Herégio Terceire Conselho de Contribuintes
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VOTO

CONSELHEIRA ELIZABETH EMILIO MORAES CHIEREGATTO - RELATORA

O processo de que se frala versa apenas sobre uma maiéria; aplicagfio de
penalidade capitulada no artigo 526, inciso II, do Regulamento Aduaneiro, por ter a fiscalizagiio
constatado. em ato de conferéncia fisica e subsidiada por Laudo Técnico. divergéncia entre a

mercadoria guiada e a efetivamente importada.

() recurso interposto pela Fazenda Nacional findamenta-ge, bagicamente, no fato de
que a guia emitida pela CACEX autorizou a importagfo de wn “Tomo especial destinado a confecgéio
de preformas de vidro para fabricago de fibra 6tica” ¢ o sujeifo passive importou uma “maguina

para fabricagfio de preformas de vidro destinada 4 fabricacio de fibras éticas™.

Por esta divergéncia e com base no préprio artigo 526, I, do B.A. ¢ no anexo “F”
do comunicado CACEX n° 204, arcumenta a peticiondria gque o acérdic recorrido deve ser

reformado.

Acrescenia, ademais, que o aditivo selicifade ¢ obtido pela empresa da CACEX,
com 0 objetivo de sanar a divergéncia apurada, nfo pode ser consideradoe para eximir a importadora
de sua responsabilidade, por intempestivo, uma vez que foi emitido apés a lavratura do auto de

infragdo. Complementa, ainda, que a lavratura do citado auto afasta a espontaneidade da autuada.

No caso vertente, varios aspectos devem ser considerados. Senfio vejamos:

forel &
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1} A importadora, ao solicitar a Guia de Importacgéio, descreveu a mercadoria como

“equipamento para producfio de fibras oticas: forno especial destinado 4 confecgfio de preformas de

2} Classificou a mercadoria no cédigo TAB/SH 8475.20.9900, que abriga as

“maquinas para tabricacéio ou trabalho a quente do vidro ou de suas obras™.

3} A palavra “Torno”, adotada por ela, é utilizada para identificar o equipamento
tante pelos vérios fabricantes do mesmo, quante pelos nsudrios técnicos, o que ficou provado nos

autos.

4} U sweito passivo solicitou e obteve da CACEX aditivo para sanar a divergéneia
apontada pela fiscalizagfio. Tal aditivo foi emitido apés o registro da D.L ¢ a lavrabwa do auto de

infragfio. mas antes do desembarago aduaneiro.

5y Todos o¢ demais dados constantes da Guia de Importaciio, inclusive os

acessorios gue acompanharam 0 equipamento, estiio perteitamente condizentes com o bem importado.

6} A multa aplicada ao importador refere-se ao controle administrativo das

importagdes, hipétese em que a figura da denfincia espontinea nfio ¢ pertinente, pois esta se volta.

basicamente, para as infractes 4 legislagfio tributdria.

7} A CACEX ¢ o drgiio competente para regulamentar e normatizar as infragtes ao

controle administrativo das importagdes. Sopee &
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Todos os aspectos citados [evam a crer que, no caso de que se trata, nfo houve,
realmente, a divergéneia apontada pela fiscalizacfior os elementos fornecidos pela importadora sobre

o bem permitem perfeitamente sua identificagiio.

0 “mero squivoco de descrigio™, como apontado pela importadora em sua defesa,
talvez decorrente de informacfio do préprio fabricante do equipamenio na fatura proforma. nio

justifica a multa imposta.

Pelo exposto, voto no sentido de negar provimento ao Recurso Especial interposto

pela Fazenda Nacional, mantendo integralmente a decisfio proferida nos termos do acérdéo recorrido.
Sala das Sessfes - DF, em 22 de abril de 1996,

Gie i SFT S

ELIZABETH EMILIO MORAES CHIEREGATTO
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