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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

PROCESSO N? 10831.001739/94-581

24 de janeiro 6 . 302-33.243
Sessio de del99__ ACORDAO N°*

Recurso n2.117.589

Recorrenté yrpox DO BRASIL LTDA.
Recorrid  pRJ/CAMPINAS/SP.

NACIONALIZACRO DE MERCADORIAS IMPORTADAS SOB REGIME ADUA-

NEIRO ESPECIAL DE ADMISSKO TEMPORARIA.

1.A nacionalizag8o de mercadoria admitida temporariamente
obriga ao recolhimento does tributoes suspensos, na forma
do art. 307, parégrafo 3o. do Dec. nr. 91.030/85.

2.A revogag8o de Regime Especial, que garantia a excluséo
da exigibilidade do crédito tributéario devidamente
constituido, n8o afasta o dever de cumprir a obrigagéo
tributiria nascida com a ocorréncia de seu respectivo
fato gerador.

3.A8 circunsténcias que modificam o crédito tributario,
sua extensd3c ou seus efeitos, ou que excluem sua
exigibilidade, ndo afetam a obrigagdo tributéria que lhe
deu origem. Art. 140 do CTN.

4.Inexiste previsdo legal capaz de amparar a pretensdo de
se depreciar o wvalor tributdvel da mercadoria por
ocasiio de seu despacho para consumo, promovido para
regularizar sua situa¢8o no territdrio nacional.

5.0 cdlculo do montante devido a titulo de Juros
moratérios deve reportar-se & data do registro da D.I.
referente ao despacho para consumo.

6.Correta a exigéncia das multas capituladas no art. 364,
I, do RIPI e no art. 4o., inciso I, da Lei nr.
8.218/91, face A ocorréncia de pratica tida por
infracionaria,. da qual resultou a insuficiéncia de
recolhimento.

7.Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos,

ACORDAM o8 Membros da Segunda CaAmara do Terceiro Conselho
de Contribuintes, por maioria de votos, em rejeitar a preliminar
de conversfo do julgamento em diligéncia & Repartic@o de Origem,
nog termos da declaracBo do voto do Cons. PAULO ROBERTO CUCO
ANTUNES, e por maioria de votos, em dar provimento parcial ao
recurso, venclidos os Conselheiros PAULO ROBERTO CUCO ANTUNES, gque
dava provimento integral e o Cone. RICARDC LUZ DE BARROS BARRETO,
que excluia o8 Jjuros de mora também no periodo compreendido
entre a data da apresentacdo da impugnagdo e a do Julgamento
definitivo na esfers administrativa, na forma do relatdrio e wvoto
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M - TERCEIRQ CONSELHO DE CONTRIRUINTES-SEGUNDA CHMARA
RECURS0O NR. 117.58%9

ACORDAD MR. 302-33.243

RECORREMTE: XEROX DO RRASIL LTDA.

RECORRIDA DRF /7CAMP INAS/SF

RELATORA ELIZARETH MARIA VIOLATTO

R E L & T 0 R I 0

Em decorrencia de agHo fiscal empreendida no estabele—-
cimento da empresa XEROX DO RRASIL LTDA, foi constatado que a fiscali-—
zada deapachow para consumo mercadorias anteriormente desembaracadas
sob Regime de Admissio Tempordria, com valor FOR depreciado em 90%.

Dessa constatagdo resultou a exigéncia da diferenga de
tributos, II e IFIs das multas capituladas no art. 40., inciso I, da
Lei nr. 8.218/91, e no art. 344, inciso II, do RIFI/B2, e dos iuros
moratorios incidentes sobre o débito, desde o registro da D.I. que
acobertouw a importagdo das mercadorias em Regime de AdmissXo Tempord-—
ria.

Irresignada, a interessada apresentou impugnagio tem-
pestiva, alegando em sintese:s

1 -~ que os bens importados so de propriedade do expor—
tador e que nessa condig&o permaneceram no pais povr
mais de 6 (seis) anos:

2 =~ gue tanto na admiss®o temporaria, gquanto na nacio—
nalizacXo dos bens, a transgagio foi feita sem co-
bertura cambials

que durante a perman®ncia dos bens no pals, regime
temporario, & mercadoria depreciou—se em 90N;

L
I

4 - gque o valor aduaneiro deve ser obtido conforme de—
termina o Codigo de Valorago aduaneira do GATT,
n¥o devendo, necessariamente, coincidir os valores
declarados na nacionalizago com agqueles declarados
por ocasi®o do despacho para admissdo tempordriag

o
|

que o valor a ser utilizado no despacho para consu-
mo  deve ser o relativo & transagio efetivada, com
base no art. Bo. do referido acordo, sem que se
possa aplicar ao case as modificagBes desse dispo-
sitivo;

6 ~ que itendo sido operada a titulo gracioso, nio se
pode  falar em influBncia no prego da transago. em
decorvréncia do vipculo entre o exportador e o im~
portadory

7 - que o valor FOR declarado para fins do despacho pa-—
ra consumo deve ser o mesmd declarado para fing de
despacho para admiss3o tempordria depreciado em

P0%, face ao usg e/ou obsolescencia tecnoldgic?§g7
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8 — gue a impugnante n¥o adotouw o artigo 139, apenas
buscou nesse dispositiveo referencial para seu pro-
cedimenta, visto versar o mesno sobre hipotese di-
veraa da gue ora se cuidag

9 - que requer laudo técnico para aterir regularmente a
depreciac&fo do equipamento, a ser produzido pelo
I-N-.r-

10 - que considera incabivel a aplicag¥do da multa genéd-
rica prevista na Lei 8.218/91, uma vez prevista pe-
nalidade especifica no art. 524 do Regulamento
fiduaneiro.

11 ~ que a atribuig&o de valor aduaneiro inferior ao
praticado significa subfaturar, cumprindo a aplica-
X0 do disposto no artigo 524, I, do RA

1@ - gque a multa do art. 364, II, do R4, & aplicdavel
apenas quando ocorrida falta de pagamento do tribu-
to.

A autoridade singular, em decisdo de fla. 48 a 58, con-
siderou procedente a ago fiscal.

Segue transcrita sua respectiva ementa:s

"IMPOSTO DE THMFORTACAD
IPL/VINCULADO

ADMITIDOS TEMFORARIAMENTE .

Ma nacionalizag®o de bens admitidos temporariamente ob-
serva—-se o gque JdispBe o Acordo de Valorag¥o Aduaneira
promulgado pelo Dec. nr. 92.930/86 ¢ a legislagdo refe-
rente ao Regime de Admiss¥o Tempordaria, artigo 290 &
313 do Regulamento Aduaneiro, aprovado pelo Decreto nr.
71.030/8%.

Cabivel a cobranca do Imposto de Importag¥o, IFI/vincu-—
lado. respectivas multas e acréscimos legaisa”

Mo relatério que precede o parecer decisdrio, ocupou-se
aguela auntoridade em minuciar o histérico do processo nr.
10831.001109/89-12, apenso a0 presente, referente ao Regime de Admis-
8o Tempordria concedido & autuada, apresentando os fatos, cronologi-
camente, Ccomo s€ segues

"02/046/788 — Fedido do Regime (fls. 1)

10/046/88 — Registro da DI de admissdo temporarix com prazo
até 21/06/89

12/046/8%9 — Pedido de prorrogago do prazo do regime, pov
mais 4 (quatro) anos, alegando-se a essenciali-
dade das mercadorias para os planos de exporta-
¢Xo da Autuada, cuila "grande magnitude" & desita-—
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20 a 21).

Frorrogado o regime até 20/01/93 (fls. 36)

Dilig®ncia levada a cabo pela IRF/AIRI em esta-—
belecimentos da Autuada ¢ bem assim de seus for-
necaedores, comprova que os moldes e matrizes s¥o
stbmetidos a reformnas, manutencfies e adaptagles
necessdrias aos padr8es internacionais (fls. 30
a 43) .

A avtuada assume compromisso formal de providen—
ciar a manutengXo, reforma ou aquisicdAn de pegas
de reposigfio, porventura necessdria ao funciona-
mento dos moldes e matrizes no decorrer do prazo
di2 perman®ncia dos bens do Brasil (fls. 44 a
45).

A Autuada participa & Alfidndega de Viracopos de
haver solicitado nova prorrogacdo  por  mais

(trés) anos do regime de admissdio tempordria. 0
pedido se fundamenta nas mesmas razlies do pedido
anterior (fle. 4% a 593).

Concedida nova prorrogagiio do regime, mas somen—
te por um ano, até 21701794 (fle. 40 a &3).

A antuada ingressa com recurso ao Secretario da
Receita Federal contra a decis¥o anterior, do
Coordenador da COANMA (fl. &67), em gue & relatada
a relevante produgdo obtida com o uso dos produ-
tos admitidos em importagdo temporaria, inte-
gralmente destinados ao exterior (fls. 68 a 70).

Informago processual, aprovada pelo Coordenador
da COANA, d& conta da tendéncia & permanéncia
indefinida dos bens no regime, demonstrada pelas

Justificativas do pedido da Avtuada (fls. 73 a
73).
0 Sr. Secretario da Receita Federal indefere o

pedido de prorrogagfo do regime e determina que,
no  prazo de 30 (trinta) dias da ciencia, a Au-
tuada, promova a regxportac®c ouw, ainda, adote
umas  das previdéncias previstas no art. 307 do
RA {(fls. 76).

A avtuada toma ci®ncia do indeferimento da pror-
rogagdo e fica intimada a reexportagio ou tomar
uma das providéncias prevista no art. 307 do Ré
(fla. 77 a 78).

A interessada protocoliza petigio solicitando
avwtorizagio para nacionalizar as mercadorias e
anexa o Fedido de Guia de Importag®o com wvalor
FOR depreciado (fls. 79 a 1ookh£]
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16/709/94 — VYisando postergar, ainda mais, a nacionalizagdo,

protocoliza petigdo solicitando prazo a ser es-—
tipulado pela reparticXo para apresentar a DI
Junta a Guia de Importacdo nr. OQ1-~9Z2/03512-2,
emitida em 23/708/94 (quase um mBs apds a4 emis-—
sd0) . ezpeclfica para a nacionalizagdo dos bens.,
com valor original, ou seia, o valor declarado &
época da adnissXo tempordria (fls. 101 & 104).

19/09/94 - & ALF/Viracopos autoriza o despacho para consu-

mo, nacionalizagdo dos bens (fls. 1037%).

23709794 - Finalmente & registrada a DI de nacionalizag®o e

novamente o contribuinte tenta nacionalizar as
mercadorias pelo valor FOR depreciado, recolhen-
do, apenas, parte dos tributo devidos (fls. 106
a 110).

16/12/794 ~ E lavrado o Auto de Infrag¥o para exigir &« dife-

renga dos tributos devidos € nXo pagos por aca-
sido do dJdespacho para consumo. (coHpia as  fls.
112 & 117).

Em recurso tempestivamente interposto, o suwieito passi-
VT, apbs reportar-se brevemnente aos fatos sobre 0% quats se assenta a

avtuacXo & aon
18ess
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termos da decisXo recorrida, articula as seguintes ra-

o escorreito estilo aramatical da decisdo recorirrida
@ 08 principios legais nos quais se firma ndo apro-
vaeltam & e@specires

equivoca-se a decisdo recorrida ao dispensar ao ca-
%0 o tratamento a ser dado ao regime de admisso
temporarisa, pois pretende dar validade ao Termo de
Respontabilidade que embasouw o referido regimesg

tal regime foi extinto, eis gque agquelas mercadorias
sdo agora submetidas a congsumo, Ccome nums importa-
Ao normals

o despacho para consumo extingue o regime anterior,
nos termos do artigo 307 do R.A.3

no entanto, para transferir a mercadoria para a
economia nacicnal, ¢ imprescindivel a emissdo de
Gule para nacionalizagdo, & gual obtida da por con-—
cluida a pretendida nacionalizagdo;

de posse da referida G.I., a recorrente registrou a
correspondente D.X.g

na data do registro da D.I. referente ao despacho
para consuwmo € que se dd a occorréncia do fato gera-
dor dos tributos a serem exigidos, os gualis nRRo
guardam qualquer relagfo com o D.1. anterior, re-
gistrada sob o regime especial Jé& aludidoikﬁ\
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g8 -~ nao se tivesse por encervado todo procedimento an-
terior, relacionado & admissfo temporaria, teria a
autoridade singular simplesmente promovido a execu-
¢&o do Termo de Responsabilidade entdo firmados;

? — n&Eo houve porém inadimplemento do mencionado Termo,
mas  aim sew encerramento através do despacho para
consumo, Jque inaugura, por sua vez, uma hova etapa
na formalizagfo da permanéncia, desta feita defini-
tiva, das mercadorias no paisg

10 — 0o fato gerador dos tributos incidentes na importa-
A0 de mercadorias importadas para consumo ocOrFre
no momento do registro da D.l. degtinada a acober-
tar tal despacho, n¥o podendo se reportar a uam fato
J& extinto, fazendo renascer uma obrigagtes tribu-—
taria extinta.

No que respeita h questio da valorag¥o aduaneira, a re—
caorrente argumenta que o valor aduaneiro a ser atribuido A mercadoria
despachada para consumd pode diferir dagquele declarado para sua admis-
s¥o tempordria, devendo, necessariamente,., computar—-se, no Cano, SUa
depreciagdo.

Deve—-se também nessa hipdtese, respeltar as regras do
Codigo de Valorag¥o aAduaneira e, neste ponto, concorda com o argunento
da decisdo recorrida, gue tem por incabivel a aplicag®o do lo. método
de valoragdo, eis que na pratica nidlo houve transagio, face & inexis-
téncia de cobertura cambial.

Dando por aplicével somente o éo. método de valoragdo,
a recorrente argumenta que, nesse caso, NEO hd como ignorar que alguma
depreciacfo o bem sofreuw no decorrer desses & (se1s) anos, ainda que
em niveis menores do que os FOX por ela indicados.

For tal raz¥o,. insiste na produgo de laudo técnico do
INT, que possa precisar o indice de depreciagdo adequado.

Mo que gse refere & gquestdo da depreciagio por uso ou
por obsolescencia do bem, reprisa o5 termos da& impuwgnagso, acrescen-
tando apenas gque se o0s bens ndEo tivessem gualguer valor, ndo os teria
nacionalizado - Isto, porém, nXo afasta o fato de que tal valor encon-
tra—-se depreciado.

uanto ao valor declarado na G.I., argumenta que apenas
fez constar desta o valor declarado por ocasifo da admissado tempordria
para satisfazer & exigéncia do drgXo responsavel por sua emissdo, o0
gqual nHo tem compet®ncia para atribuir valor aduaneiro aocs produtos a
serem importados.

Dessa Tforma, n&¥o discordou da exigéncia, pois tratava-
se apenas de formalidade destinada ao atendimento do prazo para regu-
larizag¢do da importag®o do bem.

fuanto aos iuros moratérios. reclama da inexisténcia de
um demonstativo dos respectivos calculos, que permita sua defesa guan-
to & este aspecto,”
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Lembra, nesse ponto, que ¢ fato gerador dos tributos
ocorreu na data do registro da D.I. referente ao despacho para consuno
@ NEO na data do registro da D.I. anterior que, legalmente, suspendew
a axigéncia tributdria.

Reclama por ter sido penalizada pelo n3do retorno dos
produtos ao exterior, gquando na realidade n3o cometew tal infragHo,
2is que providencioul a nacionalizacXe dos bens.

E o relatédria
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Constitui-se o presente litigio essencialmente de dis~
cussXo sobre a base de cdlculo dos tributos incidentes na nacionaliza-
o de mercadorias Ji& ingressada no territério nacional, sob o Regime
Aduaneiro de Admiss¥o Tempordria.

For idnevitavel, & discussfo transita pela questdo do
momento da ocorréntia do fato gerador dos referidos tributos e pela
gquestdo do método & ser wtilizado na valorag¥o das ditas mercadorias.

A tese defendida pelo suieito passivo consiste basica-
mente no entendimento de que o despacho para consuamo de mercadoria an—
teriormente imporitada, despachada e desembaragada. ou seia, admitida
no  pals temporariamente, deve operar-se de forma totalmente desvincu-
lada da operagiio anterior, devendo-se, para tanto. olvidar taodo proce-
dimento adotado anteriormente, para tratar como fato juridico novo e
lsolado o despacho para nacionalizagdo das mercadorias.,

Em coergncia com esta tese, conguanto apresente Guia de
ImportacXo idndicando para a transag®o os mesmos valores indicados na
operagio de importag¥e propriamente dita. defende que a base de cdlou—
lo no caso deve levar em conta a depreciagfo sofrida pelo produto, o
longo dos seis anos em que os submeteu a uso.

Sustenta a independéncia entre o procedimento inicial
que garantiu o ingresso da mercadoria no pais & o procedimento poste-
rior, adotado com vistas a regularizar suwa perman®ncia nesse territd-
rio, em car&ter definitivo.

Tal tese, no sntanto, escamoteia o conjunto que consti-
tli a legislagdo tributdria, alterando sua prépria légica Juridica,
eis que foria nessa uma lacuna, através da gual se pretende inserir um
novo conceito para o instituto da suspens¥o de tributos, que de forma
industa, viria a se confundir com o instituto da isencio. cuwio concei-
to encontra definigdo clara e rigida no Codigo Tributdrio Macional.

Ma wverdade, gquando se opta pela nacionalizag®o do  bem
admitido temporariamente, procede-se & baixa do respective Termo de
Responsabilidade assinado pela beneficiaria do Regime. Entretanto, tal
baixa apenas extingue o regime especial que havia viabilizado a perma-
néncia precaria daguele bem no pals, o que nHo se equivale & extingo
do crédito tributario devidamente constituido no momento de sua impor-
tag3do.

Faz-se necessdario distinguir os conceitos de constitui-
¢Xo do crédito tributi&rio, seu langamento & sua exig@ncia.

Mo momento em que se imporitou a mercadoria, no momento
em ¢ue se registrouw a D.I. de admiss¥o tempordria, o crédito tributd-
rio correspondente quedouw constituido e langado. Apenas sua inexigibi-
lidade velio & ser garantida pelo Regime Especial de Ianportagfo.

Acolher a tese sustentada para recorrente implica de-
sarticular as disposicfBes constantes, da legislagXo em vigor, a qual sd
pode ser entendida no seu cnnjuntoﬁ*g
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Desarticular o coniunto que representa tal legislag8o
implica esquecer disposigBes legais como aquelas veiculadas atravds
dos arts. 71, pardgrafo Zo., e 74, pardqgrafto lo., do D.l. 37766, com
redacdo dada pelo D.l. 272/788.

Ditos dispositivos estabelecem que as obrigagBes fis-
cais relativas a mercadoria sujeita a regime especial seroc constitui-
dag mediante termo de responsabilidade, titulo representativo de di-
reito liquido e certo da Fazenda Macional com relag¥o &8 obrigagWes

fiscais ji& constituldas,

For analogia, no caso do regime especial de transito
aduaneiro, que também contempla seuw beneficidrio com a suspensfo dos
tributos, ten-se gque 1 "a mercadoria cuia chegada ao destino n¥Xo for
comprovada ficard suieita aovs tributos vigorantes na data da assinatu-
ra do Termo de Responsabilidade, e n¥o na data do Registro da D.I1I. de
naclonalizaco.

0 assunto, assim colocado, remete a discusso As Normas
Gerais de Direito Tributério, constante do Livro II do CoHdigo Tributd-
rio Macional, especificamente no que tange & definigo dos conceitos
de QRRIGACHQO TRIBUTARIA: FATO GERADOR DA _ORRIGAGCHO TRIEUTARIA: CREDITO
TRIBUTARID e do LANCAMENTO DESSE CREDITO.

Conjugando tais conceitos, tem—-se gque a gbrigacdo tri-—
butdria nasce com a occorrédncia de sew respectiveo fato aerador ou fato
tributavel gque, por sua ver, nasce de pleno direito com & concretiza-
¢Xo da  hipétese especificada por lei como fato gerador, conceituado
como sendo a situagfo de fato., definida em lei como necessdria e sufi-—
ciente para sua ocorréncia.

0 registro da DI de nacionalizagXo no reGne as cir-
cunst®Incias materiais definidas na Lei Tributdria Maior. que & o CTHN,
cong necessdrias & ocorvéncia do Fato Gerador, eis aue no representa
a entrada da mercadoria no territorio nacional e no implica o desem—
baraco dessa mercadoria. representando, apenas, uma operagXo ficta, e
enquanto operagdo TFicta nXo se verificam, com & sua ocorréncia., as
circunstancias materiais necessdrias & que produzs os efeitos que sdo
proprios das situagWes definidas em leil com fato gerador.

Considera-~se ocorrido o fato gerador ¢ existentes ssus
efeitos, tratando-se de situagfo de fato, desde o momento em que se
verifiguem as circunstidncias materiails necessdrias a que produza os
efeitos que normalmente lhe s¥o proprios (art. 118 do CTH).

Dessa forma, tem-se por definido o momento da ocorrén-
cia do  fato tributavel. Tal definigXo & imprescindivel para que se
possa determinar no tempo, a data do nascimento da obrigagXeo princi-
pal, sua base de calculo,a aliquota incidente e. natuwralmente, o co-
nhecimento sabre a legislag®o vigente nesse momento.

No caso ora examinado, o fato gerador da obrigaefco tri-
but&ria principal ¢ a entrada da mercadoria no territdrio nacional.

Esse & o fato definido em lei como tributdvel, € ine~-
xistem circunstancias legalmente previstas capazes de alterar tal de-—
finigio.
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0 artigo 140 do CTH, assim dispfes

" Art. 140 - As circunstancias que modificam o crédito
tributario, sua extensdoc ou seus efeitow, ou as ga-
rantias ou os privilégios & ele atribuidos,. ow _ _gue

excluen sua exigibilidade n¥o afetam o _obrigaco tri-—

butaria gue lhe deu origem (grifo meu).

Aléem do mais, 0 art. 1546, do mesmo CTHN, define exausti-
vamente as mnodalidades de exting®o do crédito tributd&rio. entre as
Quais nXo se contemplow a hipdtese de afastamento da circunstiincia ex-—
cludente da exigibilidade do crédito, restando, pois, necessdrio que
%8 cumpra a obrigagfo duridica de pagar o tributc, nascida com a efe-
tiva importagfo das mercadorias a serem nacionalizadas.

Friize-se que a condiglo suspensiva Mo Caso ora aprecia-
do n&o diz respeito & ccorréncia do fato gerador, mas sim & exigibili-
dade do crédito decorrente da obrigag®o principal nascida de fato ge-
rador perfeitamente ocorrido e capaz de produzir os efeitos que lhe
s%o prdprios.

Ag providéncias no sentido de promover a nacionalizagio
dos bens n¥o extinguem o Crédito Tributdrio, nem muito menos a obriga—
¢do  tributdria principal i4 constitulda, mas s, e entdo somente, o
préoprio Regime Aduaneiro Especial. ;

As  exigBncias documentals relativas ao processc de na
cionalizagXo do bem vém atender &s necessidades de controle das impor-
tagles, traduzindo porém uma operaco simbdlica de importago. cuio
ohieto na realidade i& se encontra em territdorio nacional.

NZ¥o se pode ter por real uma operacfo ficta., destinada
apenas  a formalizar e legalizar uma situacdo preexistente, que id n¥o
encontira abrigo em qualquer modalidade especial de Regime Aduaneiro.

For outro lado, entender que o despacho para consumo de
mercadorias ingressadas no pais em regime suspensivo de tributag¥o de-
ve ser tratado isoladamente, desvinculando~o da situacdo de fato. a
gual lhe dew origem, equiparando uma operagfo meramente simbdlica. &
uma  importacfo comum, implica o entendimento de que seria licito aco-
lher importactes sem obieto, relacionadas a meras transacgBes documen-
tais.

£ nesse ponto, & de se perguntar: Gual o momento  da
ocorrencia do fato gerador do IFI, igualmente incidente sobre a opera-
¢&0? Deslocaria-se esta também para a data do registro da D.I. de na-
cionalizacdo? Impossivel, eis que o fato gerador desse tributo, quando
incidente na operac¥o de importag¥o, ¢ o desembarago da mercadoria, e
0o desembaraco da mercadoria ocorreu exatamente gquando se permitiu seu
ingressn, ainda que a titwlo precdrio, no tervritéorio nacional.

Quanto & deprecig¥o a que Toi suieitado o wvalor das
mercadorias, n¥o encontra esta previs&o legal capaz de ampard-la. Tan-
to assim, que em busca de tal amparo, o importador solicitou no anexo
IIT da D.1. de nacionalizag®o a aplicag¥e de coeficiente de deprecia-
¢ioy com base no art. 139 do R.A., ao qual absolutamente n¥o se enqua-—
dra a situwaco em foco, por tratar de hipotese distinta, relacionada A
transferéncia a terceiros de bens importados com isengXo vingulada A

gqualidade do imnortador&q
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Ressalte-se que a quest¥o ora analisada n&¥o guarda
qualguer semelhanca com & importag¥o de bens usados., a qual merece
tratamento especial por tratar-se, em principio, de importagXo proibi-
da.

A proposito da depreciag¥o encontra-ge o disposto no FHN
nr. 45779, que assim disple:

" Inadmissivel, para fins de eventual despacho para
consuma, o reaiuste do valor de bens admitidos temporariamente que te-
nham sofrido depreciacfo em fungXo de uso, salve se decorrentes de in-
cendio, naufrdgio ou qualguer outro sinistro.

1 - Fretende~se saber, na hipbtiese de um bem admitido
temporariamente ter sofrido, em face do uso, depre-
ciagdo de seuw valor, se esta depreciac¥o pode ser
conasicderada para fins de obtenc&o da base de cdcu-
lo & ser wtilizada em uma eventual nacionalizagSo
do bem.

r
]

0 Decreto nr. 76.055 ("), de 30 de julho e 1975,
regulamentando o% artigos 7% a 77 do Decreto-lei
nra. 37 ("}, de 18 de novembro de 1946%, dispBe,. em
seuw artigo é0. que o regime de admisso tempordria
sera efetivado por despacho da antoridade Ffiscal.
gm  requerimento no qual o interessado, ou seu pro—
durador, descreverid a mercadoria, indicando o nome
comercial ouw cientifico, seuw valor, quantidade e
peso, classificagXo da Tarifa Aduaneira no Brasil.
montante dJdos tributos suspensos. bem cono o  prazo
pretendido para a perman®ncia dos bens no Pals e a
finalidade em gque sero utilizados:

2ol = fais adiante, no artigo 11, estabelece, para
garantia do pagamento dos referidos tributos
SUSPENs06, & exigéncia de depdsito prdvio ou
termo de responsabilidade com fianga., e. em
seguida, no artigo 12, determina taxativa-
mente as  hip6teses de reajustes do valor
dessa garantia: dano sofrido em virtude de
incBndio, nauwfrdagio ou gualguer outro sinisg-
tro.

A <ratic essendi) do regime de admissXo tempordria
@ permitir a permanéncia no FPais de determinados
bens por prazo de tempo fixado, devendo, conseguin-
te, em principio, occorrer o retorno ao exterior até
o termo final previsto:

L
|

3.1+ = Constituem, portanto, meras eventualidades,
em fungXo do reqime especial em estudo. as
diversas hipoteses de n&o retorno do  bem,
previstos nos incisos II1 a VI do artigo 13
do  Regulamento em questo, inclusive o des-—

pacho para consumaéif)
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4 - Ent¥o, levando—se em consideragdo que a legislago
enunciow  taxativamente o dnico evento idOneo para
fins de reajiuste do valor da garantia do retorno
das bens a0 extevior (finalidade precipua do regi-
me), h& de se concludey gue, na eventualidade de
despacho para consumo, gqualquer reaiuste, em funglo
da depreciac®o do valor do bem, somente serd admi-
tida em decorréncia daquele mesmo evento, ow  selda
dano sofrido em virtude de incendio, naufriagio ou
qualquer outro sinistro.”

Respaldando o que se disse, a titulo ilustrativo, men-
cione—se a legislacXo que displle sobre as Zonas de Frocessamento de
ExportacXo quando enfoca o tratamento tributdrio das empresas instala-
das em tals ZFE. Aseim, ji& a primeira legislago a respeito, o Decre-
to~lei nr. 2.452/788 dispunha no paragrafo tnico de seu art. Ll:"Fard-
grafo Frimeiro — Fara fins de apurago do lucro tributavel a empresa
n¥o poderd computar, como custo ou encargo, & depreciacdo de bens ad-
gquiridos no mercado externo” (grifo meuw).

A mais recente legislaco a respeito, Lei nr. B.3946, de
02.01.92, alterou profundamente o Decreto-lei acima citado mas manteve
a vedagdo através de seuw art. 11, pardgrafo lo., gue preconiza da mes-—
ma maneirar "Para fins de apuragXo do lucro tributdvel. a empresa nio
podera computar, como cusio oW encargo, & depreciag¥o de bens adquiri-
dos no mercado externo".

Ma mesma linha, a legislaco sobre "leasing", alids ci-
tada na decis¥o singular, preve que s pode suportar a depreciagdo o
proprietario do bem.

Mo caso, vertente, conforme apregoa a propria recorren—
te, ela iamais deteve o pleno dominic desse bem durante a vigéncia do
regime de admiss®o temporaria.

Em contraponto com a legislagdo acima citada o prdprio
Regulamento do Imposto de Renda, baixado pelo Decreto nvr. 1.041, de
11.01.94, em seu art. 249 reafirma a sistemitica legal sobre deprecia-
X0 a0 dispor. "A empresa instalada em Zona de Processamento de Expor-
tacXo ~ ZFE n¥o poderd computar, como custo ou encargo, a depreciago
de bens adquiridos no mercado externo”.

Invocamos outros campos legais, n¥o porque iulguemos
que se apliquem diretamente ao caso em exame, mais para evidenciar que
h& uma clara logica na legislag¥o tributdria limitando a depreciag¥o
aos casos de isencXo ou redug®o de tributos, certamente por razfes
econtmicas & contdbeis relacionadas com os interesses nacionais e com
a total propriedade dos bens.

Meste ponto concluimos., que & depreciago de bens en-
trados no pais sob o regime de admissXo tempordria n¥o ¢ passivel de
aceltag¥o quando de seu eventual despacho para consumo. B se assim &,
n¥ o & por Torga de interpretag¥o miope, mas porque a lei assim o0
dispfe claramente. (uando a lei o deseiou a possibilidade foi expressa
claramente, como no caso das isencles e redugtes. Se a lel o guisesse,
por que nXo teria autorizado uma depreciag¥o, ano a ano, para ¢ pro-
prio termo de responsabilidade? Se ela guisesse contemplar o bem en-
trado sob regime de admissXo tempordria n¥o necessitaria esperar o fi-
nal do termo de responsabilidade e livraria o benefici&rio, no geral,
de pesados encargos financeiroi)}\

A
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For outro lado h& razfies ponderdveis para que o DECEX
conserve no despacho para consumo o mesmo valor do despacho inicial de
admissXo tempordaria. Rasta atentarmos para o art. 27 da Fortaria
08/91, apbdbs as alteragWes posteriores: "NIo serd avtorizada a importa-
¢es de bene de consumo usados”. Se fosse aceita a depreciago aguele
aorglo estaria fazendo do dispositivo citado letra morta.

Cumpre, ainda, ressaltar que apenas os procedimentos
descritos nos incisos Il a ¥II do art. 307 do Regulamento Aduaneiro
nXo obrigam an pagamento dos tributos suspensos, quando da revogagdo
do Regime Admissdo Tempordria.

Confundir, portanto, a revogagdo do regime especial de
admisso temporiria com a exting¥o do crédito tributdrio, cuia exigi-
bilidade manteve-se suspensa até ento, seria transformar em beneficio
isencional wm beneficio de outra natureza, do gual valeu-se a recor-
rente por periodo que, inclusive, extrapolou o disposto no pardgrafo
lo. do art. 298 do R.A., mnesmo sem atender ao disposto no paragrafo
20. do art. 297 desse mesmo regulamento.

A questfo, como se vé, n¥o envolve maiores questiona-
mentos no que se refere ao método de valorag¥o aduaneira. Simplesmente
eatd-se exigindo o cumprimento da obrigag¥o principal nascida da efe-
tiva importacXo das mercadorias ora nacionalizadas, mediante a cobran-
¢a do crédito tributdrio atd ento suspenso,. calculado com base nos
valores declarados pelo préprio importador tanto na D.I. referente a
admissXo temporaria, quanto na préopria G.Jl. emitida para acobertar o
despacho para consumo.

For outro lado, o valor consignado na GuIl.., o foi pelo
préprio importador que, s& discordante da exigéncia do drgXo emissor,
poderia ter se valido de medida iudicial que obrigasse & emissXo do
documento com os valores que considerasse corretos.

Cumpre observar guanto ao Auto de InfragXo que © cdlou-
lo do montante a ser recolhido deve ater-se X data do registro da DI
de consumo. sendo incabivel que se tome por base a data do registro da
DI referente A& AdmissXo Tempordaria. For tal razo devem os cdalculos
referentes aos jJjuros de mora ser revistos, como alisas pretende legiti-
mamente a recorrente.

Auanto X% multas capituladas no dinciso I do art. do. da
Lei 8.218/91, e 3464 , 11, do RIFP8Z, considero procedente sua comina—-
¢Xo, visto decorrer o n&o recolhimento dos tributos devidos de prdtica
infracion&ria, relativa A declarag¥o inexata do valor tributivel,., co-
maetida com o fito de burlar suas obrigag8s fiscais, a que alids esta-
mos todos obrigados.

For tudo gue foi exposto voto no sentido de se dar pro-
vimento parcial ao recurso, para excluir do crédito tributdrio corres-
pondente a apropriagio incorreta referente ao perlodo em que a exigén-
cia estava legalmente suspensa.

Sala das sessles, 2494 de janeiro de 1995,

ELIZARETH ARIf%UIOLﬁTTO — Relatora
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ACORDAO N*: 302-33.243
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DECLARACAQ DE VOTO YENCIDO

O processo em questdo se assemelha a0 Recurso n®. 117.590, da mesma Interessada, objeto
do Acérddo n°, 302-33.293, no qual fui vencido no voto, de minha autoria, que mandava o proces-
so, preliminarmente, em diligéncia ao INT a fim de que fosse realizada a necessiria pericia para
apuragio do valor aduaneiro da mercadoria envolvida.

Tratando-se de matéria idéntica, adoto e reproduzo, no presente caso, com as necessrias al-
teracdes e adaptagdes, o0 Voto que proferi no mencionado processo, com relagiio i preliminar susci-
tada:

"Como se verifica do Relatério exposto, o litigio restringe-se A correta fixacdo do valor
aduaneiro de mercadoria ingressada no Pais, em regime especial da "Admissio Tempo-
raria", que pode resultar na manutengio ou nfio da exigéncia tributiria, juros moraté-
rios ¢ penalidade aplicada pelo Fisco contra a Recorrente.

Ressalta deste processo, inicialmente, que por sucessivas autorizacdes da Autoridade
competente, a mercadoria envolvida permaneceu no pais, sob a égide do citado regime
especial, por mais de 5 (cinco) anos, 0 que niio € normal em tal regime.

O Regulamento prevé que o regime seri concedido por periodo de até 1 (um) ano, pror-
rogével por igual periodo n3o superior a 1 (um anc). Somente em casos especiais pode
ser concedida nova prorrogaciio, até o limite de 5 (cinco) anos, conforme arts. 250 e 298,
§ 1°, do R.A., ressalvado o disposto na § 2°, do art. 297 do mesmo Regulamento.

Se assim aconteceu, forgoso se torna reconhecer que ao Governo Brasileiro interessou tal
situa¢fio, certamente em virtude da finalidade do material envolvido que estava voltada
para & fabricacio de outras mercadorias para a exportacio o que significa, dentre outras
coisas, a entrada de divisas para o pais e recebimento de outros impostos, que niio o de
importacio.

Afaste-se, portanto, qualquer insinuagio no sentido de que a Importadora beneficiou-se,
exclusivamente, pela longa permanéncia da mercadoria no regime de admissio tempori-
ria.

Dito isto, fago minhas as palavras do Nobre Conselheiro Dr, Luis Antdnio Flora, proferi-
das em julgamento de outro processo semelhante, quando diz:

"Em sintese, os fatos acima apontados indicam que, de acordo com o artigo 307, inciso
V, do Regulamento Aduaneiro, aquele regime especial de admissfio temporaria foi efe-
tivamente cumprido e concluido, o que implica na liberacfio da garantia e baixa do ci-
tado Termo de Responsabildiade.
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Assim, tudo o que era devido naquela importac%o temporiria, deixou de ser no mo-
mento da extingfio do regime especial, ou seja, na data do pedido da Guia de Importa-
¢io para a nacionalizac#io dos bens.

A complexidade da questfio comeca neste ponto, eis que, o fato gerador do imposto de
importacio das mercadorias despachadas para consumeo ocorreu, efetivamente, no
momento da entrada destes no territério nacional, ou seja, quando do deferimento da
admissiio temporéria.

Assim me resta concluir que na hipétese houve a ocorréncia de dois fatos geradores,
sendo um quando da admissdio temporiria (importacdio a titulo nio definitivo), cujas
exigéncias cumpridas fizeram deixar de existir a obrigaclio principal, e, outro, quando
despachado para consumo ¢ nacionalizadas as mercadorias (importacio a titulo defi-
nitivo), ensejando, dessa maneira, uma nova obrigacdio tributiria.

Por decorréncia, as obrigacdes tribut4rias nascidas do segundo fato gerador também
s#io diferentes, porque ocorridas em €pocas diferentes e sujeitas a dispositivos legais
diferentes. Ainda por decorréncia, a nacionalizacio ¢ o conseqiiente despacho para
consumo nio devem ser havidos como mera execu¢io do Termo de Responsabilidade
assinado quando do primeiro fato gerador; tanto isso € verdade que a Fiscalizacgfio La-
vrou 0 Auto de Infracdio que ora se discute ao invés de executar referido Termo. O re-
gime de admissiio temporaria deve ser havido, insista-se, como extinto quando do mo-
mento do requerimento da guia de importaciio e 0 novo regime a partir do registro da
D.I com o conseqiiente nascimento de nova obrigacfio tributdria, sujeita eventual-
mente a novas disposicdes legais.

Porém, como aceitar a ocorréncia do segundo fato gerador, uma vez que a mercadoria
J4 se encontrava em territério nacional e, segundo o artigo 1°. do Decreto-lei 37/66, tal
circunstiincia é dada como constitutiva do fato gerador ? O préprio Decreto-lei 37/66
traz a previsfo e a resposta para essa situacfio, conforme se depreende do seu artigo
23, onde esti escrito que "quando se trata de mercadoria despachada para consumo,
considera-se ocorrido o fato gerador na data do registro, na repartigiio aduaneira, da
Declaracido de Importacio...” )

Além disso, mencionado Decreto-lei, em seu art. 77, prevé a possibilidade do despacho
para consumo dos bens entrados em territério nacional sob o regime de admissfo
tempordria. Isso quer dizer entdo que a propria lei visualiza a possibilidade de ocor-
rer o fato gerador de uma mercadoria ji ingressada em territério brasiteiro, estabele-
cendo-se, assim, um critério formal para sua ocorréncia.

Scobre o assunto, leciona Sebastifio de Oliveira Lima, em seu livro "0 fato gerador do
imposto de importaciio na legislacfio brasileira (pag. 159), que:

"Quando ¢ formalizado o termo de responsabilidade hi ocorréncia do fato gerador,
mas submetida a uma condigdo resolutiva, que € o despacho da mercadoria para
consumo interno. Ocorrida essa condiciio, surge uma ficcio retroativa, em virtude
da qual o fato ¢ considerado como se nunca tivesse existido. Volta tudo ao antigo
estado, como se a obrigaco nunca tivesse existido, preleciona Aliomar Baleeiro,
Assim, o despacho para consumo resolve 0 momento da ocorréncia anterior, como
se nunca tivesse existido, permanecendo apenas, o aspecto nuclear do fato gerador,
que é o ingresso da mercadoria no territério nacional. Ao ser registrads, na repar-
ticXo fiscal, a declaraciio de importaciio para consumo, h4 a ocorréncia do fato ge-
rador, vigorando a legislacio entdo vigente. Resulta dai que, no caso da admissko
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temporiria, em sendo a mercadoria devolvida ao exterior, 0 momento da ocorrén-
cia do fato gerador ¢ a ocorréncia da assinatura do termo de responsabilidade; sen-
do ela despachada para consumo, 0 momento da ocorréncia € o da declaracio de
importacido na reparticiio aduaneira,”

Analisando 0 mesmo assunto, Osiris Lopes Filhg, in "Regimes Aduaneiro Especiais™,
entende este mesmo fendmeno de forma mais singela. Prefere enfatizar a existéncia de
dois elementos temporais (termo de responsabilidade e registro da DI), sendo que o se-
gundo anula o primeiro. Com efcito, dis "in verbis™ (pag 89):

"Veja-se que o fato gerador do imposto de importacio ¢ a entrada da mercadoria
estrangeira no territorio nacional. Entretanto, a lei elege, por ficgko, um momento
adiante para fixar o seu elemento temporal - o despacho para consumo. No caso
dos regimes aduaneiros suspensivos, serd o da assinatura do termo de responsabili-
dade quando exigido, ou da declaracfio para o regime. Todavia, as mercadorias
podem ser, ao invés de reexportadas, despachadas para consumo. Neste caso, 0
elemento temporal, apresentacio do despacho para consumo, sobrepSe-se ao ante-
rior e d4 ensejo a novo langamento - importantissimo se tiver ocorrido mudanca
nos elementos da relagcfio juridica, como a base de célculo, a aliquota e o sujeito
passivo - que tem a propriedade de fazer desaparecer o elemento temporal anterior,
tendo em vista que a ficglo instituida tem esse efeito.”

Para esse autor ndo hé propriamente uma anulagio, por ficglo, do fato gerador ocor-
rido quando da admissio tempordria. O que h4 € a anulagio do critério temporal an-
terior, cis que, quanto aos demais, continuam a coexistir. Mas ambos concordam em
que nasce uma nova obrigaclio tributdria a partir dai.

Dessa maneira, parece-me inegével, portanto, que, seja quando do primeiro fato gera-
dor (admissiio temporiria), seja quanto do segundo (despacho para consumo) o ele-
mento material (entrada da mercadoria no pais) ¢ o0 mesmo. Neste ponto os dois auto-
res acima citados concordam. O que muda, no despacho para consumo, € o elemento
temporal, uma vez que o registro da DI de despacho para consumo vai ocorrer em ou-
tro tempo ¢, por isso, vé-se que o0 registro da DI de despacho para consumo vai ocorrer
em outro tempo ¢, por isso, como resssalta Qsiris Lopes Filho, o fato ¢ importantissimo,
uma vez que, ocorrendo em outra época, nela podem estar vigindo outras leis, outros
critérios aduaneiros e, ainda, outro sujeito passivo.

A vista disso, quando da ocorréncia do despacho para consumo (registro da DI relati-
va A nacionaliza¢fo) podem variar, em relagio ao termo de responsabilidade (fato ge-
rador anterior), as seguintes circunstincias: a) sujeito passivo (na admissiio tempori-
ria n}o existe a fizura do importador e, sim, a do consignatirio; no despacho para
consumo surge o importador. E por essa razio que o sujeito passivo pode ser também
diverso; b) regime de tributacfio; c) sistema de classificaciio; d) aliquota; e, ¢) valor
aduaneiro.

Assim, concluo que hé de fato, dois fatos geradores, porém, 36 o critéric material seria
o mesmo para ambos, O clemenio temporal € que seria distinto, ocorrido em outra
época, ensejando, assim, que o segundo fato gerado possa estar sob a égide de legisla-
¢30 aduancira distinta do primeiro, tais como critérios de classificacio, aliquotas e até
mesmo leis distintas que fixam o valor aduaneiro.

Talvez por esta razio o Ato Declaratério CCA n* 45/86, esclarece que "...a Declaragiio
de Admissio temporéria nfio aproveita o despacho para consumo”. Exige nova DI,
uma vez que nasce nova obrigacio tributiria.
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Adotando-se o entendimento dos autores supra citados, trata-se de novo fato gerador,
sujeito a novo langamento, sujeito & novos critérios legais, podendo estar sujeitos a no-
vos critérios juridicos, inclusive o valor aduaneiro.

Como apontado, apés o registro da DI de mercadoria oriunda de admissfo tempori-
ria, passa-se a novo lancamento, vinculado i legislaclio vigente na época da ocorréncia
desse segundo fato gerador, uma vez que, ainda que por ficgdio juridica, o aspecto tem-
poral do fato gerador anterior desapareceu. Diante disso, tem-se 0 nascimento de nova
obrigacfio tributiria, resultante desse novo fato gerador.

Pois bem, diante de uma nova situacdo juridica, patente é a controvérsia nos autos re-
lativamente & questdio do valor da mercadoria internada. Enquanto a Fiscalizaciio
atribui o valor declarado na DI anterior, a Recorrente apega-se em depreciaco ba-
seada no artigo 139 do Regulamento Aduaneiro.

Nesse ponto, entendo que ndio assiste razfio a nenhuma das partes. Em primeiro lu-
gar, ¢ evidente que o valor da mercadoria internada, diante dessa nova situacfe juri-
dica ji nio é o mesmo quando da admissfio temporiria. Aliks, o proprio Regulamento
Aduaneire admite a reducfo do valor dos bens admitidos em admissdo temporiria
quando forem danificados, total ou parcialmente, por motivo de incéndio, naufrigio
ou qualquer outro sinistro. Tal redugfio devera ser sempre proporcional aoc montante
do prejuizo ¢ depende de apresentacio por parte do interessado, de laudo pericial de
brgio oficial competente.

Ora, neste ponto entendo que o0 Regulamento Aduaneiro ac prever somente a redugiio
do valor dos bens admitidos temporariamente em razio apenas dos sinistros que men-
ciona, o fez com propésito, pois, tais circunstincias sempre ocorrem na vigéncia do re-
gime. Assim, o Regulamento jamais poderia, neste ponto, prever a reavaliaclio de um
bem cujo regime foi extinto, come € o caso da admissio definitiva.

Destarte, resta-me estabelecer qual o valor aduaneiro da mercadoria despachada pela
DI constante do processo, isso nos termos das regras do Acordo de Valoraciio Adua-
neira, aprovado pelo Decreto Legislativo n* 9/81 ¢ promuilgado pelo Decreto
92.930/92.

Sobre o assunto, diz o item 10.6 do Parecer Normativo n* 53/87 que "no despacho pa-
ra consumo de bem importado sob regime de admissfio temporaria, o valor deve pau-
tar-se pelas disposicSes do Acordo de Valoragiio Aduaneira... e pelo estabelecido na
Norma de Execugdio CCA/CST/CIEF n° 25, de 21/7/86". Desta determinagio infere-se
que o valor do termo de responsabilidade, averbado quando da entrada da mercado-
ria no regime de admissio temporaria, nfio deve ser utilizado quando do despacho pa-
ra consumo. Pode até ser que, adotando-se 0 Acordo de Valoracio, esse valor venha a
ser 0 mesmo. Mas, no despacho para consumo, o valor a ser encontrado deve seguir,
necessariamente, as normas do citado Acordo.

Deste raciocinio constata-se, de inicio, que n&o tem a menor procedéncia a aplicagfio
da desvalorizacdio contida na DI juntada ao presente processo, baseada na tabela
constante do referido artigo 139 do Regulamento Aduaneiro, pretendida pela Recor-
rente, uma vez que nfo guarda qualquer rela¢io com o Acordo do GATT. A reduciio
de 90% do valor inicial niio corresponde a nenhum dos métodos de valoragiio dispos-
tas no Acordo. Por outro lado, a imposicio do Auto de InfracXo, de exigir o mesmo va-
lor adotado quando da admissdio temporaria, também nfio guarda conformidade com
citadas regras.

Importa saber, pois, qual o valor da mercadoria nos termos desse Acordo, no momen-
to do registro do despacho para consumo.
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Em primeiro lugar, a operaciio realizada pela Recorrente foi efetuada sem cobertura
cambial o que leva a crer efetivaciio de uma doagfio. Logo, o primeiro método do
Acordo nio pode ser utilizado uma vez que ele se refere a transaciio, assim entendido
COmMo uma compra ¢ venda.

Os métodos impostos pelo GATT sio, obrigatoriamente, seqiiénciais, ndio sendo per-
mitida qualquer inversdo. Assim, passo A andlise do segundo e terceiro, em conjunto,
por enquadrarem certa correlaclo, pois referem-se, respectivamente, a mercadorias
idénticas ou similares. No caso em exame, tratando-se de ferramentas préprias para a
fabricacfio de produtos - a0 que acredito - exclusivos da Recorrente, parecem-me ina-
pliciveis ambas as regras, porque dificilmente encontraria idénticas. Duvidosa tam-
bém, parece-me, a procura de similar. Entretanto, nfio se despreza uma pesquisa pa-
ra saber da aplicabilidade desses métodos.

De minha parte, prefiro partir diretamente para o método seguinte, 0 quarto, que cui-
da do valor de revenda. Para aplicacio de cada um desses métodos existem no mbito
da Secretaria da Receita Federal, Instrucdes Normativas ¢ Normas de Execucfio, as
quais entendo apliciveis ao caso em questio (IN 39/94 ¢ NE 3/94)."

Diante de todo o exposto, entendo que o valor real da mercadoria a integrar a base de
calculo do imposto devido deve ser apurado através de pericia técnica, a realizar-se pelo INT, como
requerido pela Recorrente e, assim acontecendo, voto pela conversio do julgamento em diligéncia
ao referido 6rgdo, através da reparticio aduaneira de origem, para a adocAo das providéncias per-
tinentes, objetivando a correta apuraciio do valor aduaneiro da mercadoria envolvida..

Sala das Sessdes, 24 de janeiro de 1996,
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