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IRPF - ACRESCIMO PATRIMONIAL NAO JUSTIFICADO -
RENDIMENTOS DA CEDULA “G” - COMPROVAGAO DA
ORIGEM DO RENDIMENTO - Tributa-se o valor do acréscimo
patrimonial ndo justificado pelos rendimentos declarados,
tributaveis, ndo tributaveis ou sd tributdveis na fonte. A
reclassificacio para receita bruta da Ceédula "G”, alegando o
contribuinte, sem qualquer comprovagdo, que sé aufere
rendimentos da atividade agropastoril, & inadmissivel. Se o
contribuinte admite que omitiu receita bruta da Céduta "G* deve

~ comprovar a omissdo com documentos habeis e idéneos.

VIGENCIA DA LEGISLAGAO TRIBUTARIA - INCIDENCIA DA
TRD COMO JUROS DE MORA - Por forga do disposto no artigo
101 do CTN e no paragrafo 4° do artigo 1° da Lei de Introdugdo
ao Codige Cimiil Brasileiro, a Taxa Referencial Diaria - TRD s6
podera ser cobrada, como juros de mora, a partir do més de
agosto de 1991 quando entrou em vigor a Lei n® 8.218/91.

Recurso parclalmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por JOSE TEIXEIRA.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento parclal ao recurso, para excluir
da exigéncia tributaria o engargo da TRD relativo ao periodo de fevereiro a jutho de 1991,
nos termos do relat6rio e voto que passam a integrar o presente julgado.
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LEILA MARIA SCHERRER LEITAQ
PRESIDENTE
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LATO

FORMALIZADO EM: 1 8 ABR 1996

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: RAIMUNDO SOARES DE
CARVALHO, ROBERTO WILLIAM GONGALVES, JOSE PEREIRA DO NASCIMENTO,
SERGIO MURILO MARELLO (suplente convocado), LUIZ CARLOS DE LIMA FRANCA e
REMIS ALMEIDA ESTOL. Ausente, justificadamente, o Consetheiro ELIZABETO
CARREIRO VARAQ.
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RELATORIO

JOSE TEIXEIRA, contribuinte inscrito no CPF/MF 004.662.809-63,
residente e domiciiado na cidade de Presidente Prudente, Estado de Sao Paulo, @ Rua
Bardo do Rio Branco, n® 551 - apartamento 32, jurisdicionado a DRF em Presidente
Prudents - SP, inconformado com a decisdo de primeiro grau, recorre a este Consetho
pleiteando a sua reforma, nos termos da peticdo de fis. 293/300.

Contra o contribuinte acima mencionade foi lavrado, em 10/09/93, o Auto
de Infragdo - imposto de Renda Pessoa Fisica de fis. 165/168, com ciéncia em
18/09/93, exigindo-se o recolhimento do crédito tributario no valor total de 285.195,37
UFIRs (referencial de indexagdo de tributos e contribuigbes de competéncia da Unifo -
padrao monetario fiscal da época do langamento do crédito tributario ), a titulo de
Imposto de Renda Pessoa Fisica, acrescidos da TRD acumulada do periodo de
04/02/91 a 02/01/92 (indice de 3,3552); da multa de oficio de 50% e dos juros de mora
de 1% ao més, exciuido o periodo da aplicagdo da TRD acumulada, calculados sobre o
valor do imposto, referente aos  exercicios de 1989 e 1890, correspondente,
respectivamente, aos anos-base de 1988 e 1989,

Trata-se de agdo fiscal que se fundou na revisdo da declaragio de
rendimentos e que apurou acréscimo patrimonial ndo justificado no valor de NCz$
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495.022,38 (padrio monetario da época) no exercicio de 1989, correspondente aoc ano-
base de 1988 e de NCz$ 2.349.537,92 (padrdo monetario da ¢poca), ho exercicio de
1990, correspondente ao ano-base de 1920.

A descricdo dos fatos e o enquadramento legal encontram-se devidamente
expostos no Auto de Infragdo e Termo de Verificagao e de Encerramento de Agdo Fiscal
de fis. 164/168 do presente processo.

Em sua peca impugnatéria de fls. 172/178, apresentada tempestivamente,
em 11/10/83, o contribuinte se Indispde contra a exigéncia fiscal, solicitando que seja
acolhida a impugna¢#io para considerar improcedente o Auto de Infracfio, por entender
que inexiste omissdo de rendimentos e se de fato tal omissfo existisse seria decomrente
da exploragdo da atividade rural, sendo que, neste caso, a omissdo deveria,
obrigatoriamente, ser classificada na cédula "G”, por se a Gnica atividade exercida pelo
suplicante.

Cumprindo o preceito estabelecido no artigo 19 do Decreto n® 70.235/72, o
autor do feito, apds analisar as razdes da impughag¢do, propde que o langamento seja
mantido integraimente, com base, em sintese, nhas seguintes argumentacdes:

- que o contribuinte, em momento algum contestou um sé elemento que deu
origem ao acréscimo patrimonial a descoberto,

- que a receita orlunda da atividade rural deve, cobrigatoriamente, ser
comprovada,

- que é inadmissivel a tributa¢dia, de rendimentes omitidos, detectados via
acréscimo patrimonial a descoberto, como decorrentes da exploragdo da atividade
agropecudria, ainda que o contribuinte exerca unicamente tal atividade.

Apds resumir os fatos constantes da autuacio e as razdes apresentadas
peio impugnante, a autoridade singular conciul pela procedéncia da acdo fiscal e pela
manutengio integral do crédito tributario, com base nas seguintes consideracdes:
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- que inexiste, conforme pode-se constatar da leitura das pecas existentes
no processo, qualquer ato caracterizador de excesso ou abuso de poder e tampouco ha a
alegada ocorréncla de bitributagZio;

- que ndo fol tributado, pura e simplesmente os valores omitidos na
declaracfio de bens (representados por valores nfo declarados de contas correntes,
cadernetas de poupanca, aplicagdes e cheques administrativos emitidos no final do ano-
base e depositados no inicio do aho-base seguinte), mas sim que a tributacdo se deu em
razdo do acréscimo patrimonial a descaberto, detectado nos anos-base de 1988 a 1989,
conforme demonstrado as fis. 79, 80, 148 e 150;

- que a receita oriunda da atividade rural deve, obrigatoriamente, ser
comprovada,

- que é inadmissivel a tributag8o de rendimentos omitidos detectados via
acréscimo patrimoniat a descoberto, como decorrente da exploracdo de atividade
agropecuaria, a tributacdo dos rendimentos omitidos, como sendo originarios da atividade
agropecuaria, por ser mais benigna, deve, obrigatoriamente, estar comprovada através
de notas fiscais ou documentos equivalentes.

A ementa da declséo da autoridade de 1° grau, que consubstancla os
fundamentos da agao fiscal é a seguinte:

‘I.R.P.F. - Exercicios de 1989 e 1990, Anos-base de
1988 e 1989

Acréscimo patrimonial a descoberto detectado em fungio
de extratos bancarios.

Impugnagdo tempestiva. Langamento procedente.”
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Cientificado da decisdo de Primeira Instadncia, em 18/06/94, conforme
Termo constante as folhas 288/290, inconformado, o recorrente, apresentou a sua
peca recursal, tempestivamente, em 20/07/94, na qual demonstra total irresignacéo
contra a decisdo supra ementada, apresentando em sua defesa as mesmas razdes
expendidas na fase impugnatéria.

E o relatério.
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VOTO

CONSELHEIRO NELSON MALLMANN, RELATOR:

O recurso € tempestivo e preenche as demals formalidades legais, dele
tomo conhecimento. *

Nao ha argliicdo de qualquer preliminar.

A materia em discussio no presente litigio, como ficou consignado no
Relatério, diz respeito sobre acréscimo patrimonial ndo justificado, apurade mediante
revisBo nas declaragbes de rendimentos pessoa fisica, exercicios de 1989 e 1990,
correspondente, respectivamente, aos anos-base de 1988 ¢ 1989.

Da analise dos autos verifica-se que a Fiscallzagdo, através do exame das
declara¢des de rendimentos do recorvente, expediu intimacdo para que o mesmo
justificasse a ndo inclusfio, na declaracdo de bens, de diversos cheques administrativos
emitidos em 29/12/88 e 28/12/89 e depositades novamente nes mesmos bances em
02/01/83 e 02/01/90, bem como o saido, em 31/12/88 e 31/12/89, de diversas contas
bancarias em seu nome.
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Quanto ao aspecto do acréscimo patrimonial ndo justificado nfio ha o que se
discutir, haja visto que o recorrente nio apresenta nenhum documento comprobatorio
para elidir a tributac3do.

Resta a discussdo se os rendimentos omitidos, detectados através do
acréscimo patrimonial nfo justificado, devem ser tributados na cédula G, e nio na H
(tributagdo normal}, quando o contribuinte exerce a dnica atividade de pecuarista.

Ap6s uma anélise criteriosa nos autos e para que a verdade prevalega,
chego a conciusio que a razdo estd com o fisco e ndc com o recorrente, pois, as
receitas da atividade rural, por estar sujeito a tributacio mais benignha, devem ser
comprovadas por documentos usualmente utilizados nestas atividades, tais como nota
fiscal do produtor e nota promisséria rural, bem como demais documentos oficiaimente
reconhecidos pelas fiscalizacdes estaduals para comprovar a producéo, circulagdo e
percepcio de rendimentos classificaveis na cedula “G”. )

Ora, o recorrente ndo trouxe aos autos nenhuma prova que tais rendimentos
tiveram origem na atividade rural, sendo lrrelevante a alegacfo que, conforme comprovam
as declara¢es de rendimentos, a Unica atividade desenvolvida é a agropecuaria.

De fato, a inclusdo de rendimentos na cédula G, para a tributa¢do altamente
favorecida de que desfrutam tais ganhos de atividade agropecuaria, condiciona-se
necessariamente & prova de sua origem, raziio por que o resuitado da exploragéo de tal
atividade submete-se a registros e controles que a lei fiscal estabelece, em funcéio do
valor da receita (artigo 54 do RIR/80), sempre lastreados por documentacéo idonea.

Ndo se pode, assim, presumir ou inferir, pela Unica circunstancia de que o
contribuinte seja agricultor ou pecuarista, que ganhos wuitosos, espelhados atraveés de
suas cortas bancérias provenham daguela atividade beneficlada pela lei tributaria.

Até porque seria incoerente reconhecer ao contribuinte omisso o privitégio
de usufruir o mais benigno dos regimes fiscais, que incentiva a produg¢éo agropecuaria,
sem qualquer controle ou registro legaimente exigido, enquanto o contribuinte que
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efetivamente se dispde a oferecer tais resultados & incidéncla tributaria é compeiido a
manter livros e registros adequados para comprovar a vinculacdo do rendimento &
atividade beneficiada.

N&o ha, pois, como afastar da tributacio de rendimentos na cédula G o
pressuposto legal, inarredavel e necessario, de comprovada origem da atlvidade
agropecuéria, beneficiada e incentivada.

Enfim constata-se, claramente, nos autos que o recorrente delxou de fazer
constar nas declaractes de bens valores que deveriam fazer parte integrante de sua
declarac8o de rendimentos, nfo existe fato nfio conhecido, nfo foram apresentadas
novas razdes e provas gque pudessem modificar o lancamento e a decisdo singutar. Por
tudo isso e muito mais que poderia ser acrescentado, entendo, ho caso, perfeitamente
legal, viavel e recomendavel, inclusive, o procedimento adotado pela fiscalizagdo, com as
hecessarias cautelas de praxe, em termos de néio considerar as receitas da atividade
rural, quando estas ndo forem devidamente comprovadas, através da apresentacfio de
documentos habels e idéneos, principalmente quando o beneficiario utiliza estas receitas
para justificar acréscimo patrimonial.

Quanto a aplicagdo da TRD como substitutivo de juros de mora ¢ entendimento da
Camara Superior de Recursos Fiscais que ndo cabe a exigéncia da TRD como juros de
mora no periodo de fevereiro a julho de 1981, conforme a ementa do Acorddo n®
CSRF/01.1.773, de 17 de outubro de 1994, adotado por unanimidade desta Quarta
Camara:

“VIGENCIA DA LEGISLACAO TRIBUTARIA - INCIDENCIA
DA TRD COMO JUROS DE MORA - Por forca do disposto
no artigo 101 do CTN e no paragrafo 4° do artigo 1° da Lel
de inircdugdo ao Cddigo Brasieno, a Taxa Referenciai
Diaria - TRD so6 poderia ser cobrada, como Juros de mora, a
partir do més de agosto de 1981 quando entrou em vigor a
Lei n® 8.218. Recurso Provido.”
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Diante do contetdo dos autos e pela associa¢io de entendimento sobre
todas as consideragbes expostas no exame da matéria e por ser de justica, voto no
sentido de dar provimento parcial ao recurso, para se exciuir da exigéncia fiscal a
incidéncia do encargo da TRD no periodo de fevereiro a juiho de 1891,

Sala das Sessbes - DF, em 19 de margo de 1996,

Y /o
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