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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA
Processo n° 10835.000075/00-50
Recurso n° 125.655 Voluntario
Matéria PIS - Falta de recolhimento
Acérddon°® 202-17.756
Sessdo de 28 de fevereiro de 2007
Recorrente MAVESA MATUOKA VEICULOS LTDA.
Recorrida DRJ em Ribeirdo Preto - SP

Assunto: Contribuigdo para o PIS/Pasep
Periodo de apuragéo: 31/05/1997 a 30/09/1999

Ementa: COMPENSACAO.  CREDITOS
RECONHECIDOS EM  ACAO  JUDICIAL.
TRANSITO EM JULGADO.

As unidades da Receita Federal devem cumprir as
decisdes judiciais, provisorias ou definitivas, que
autorizem o contribuinte a efetuar compensagdo antes
do transito em julgado da agdo, nos termos da
Solugéo de Consulta Interna n® 10, de 11/03/2005.
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R i ket BASE DE CALCULO. SEMESTRALIDADE.
. <, OF Até fevereiro de 1996 a base de cédlculo do PIS € o
Brasila, __ofl J O} Q faturamento do sexto més anterior ao do fato gerador,
ol ~ sem corre¢do monetaria.

Jvana Claudia Silva Castro
Mat. Siape 92136

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM _os Membros da SEGUNDA CAMARA do SEGUNDO
CONSELHO DE CON;PI@UINTES or unanimidade de votos, em dar provimento ao
recurso.

ANTONIO CARLOS ATULIM

. Presidente e Relator
Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Maria Cristina

Roza da Costa, Gustavo Kelly Alencar, Nadja Rodrigues Romero, Raquel Motta Brandio
Minatel (Suplente), Antonio Zomer, Ivan Allegretti (Suplente) e Maria Teresa Martinez Lopez.
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Adoto e leio em seséﬁo o relatdrio da Resolugdo n® 202-00.837 de fls. 554/556,
que converteu o julgamento em diligéncia.

O processo retornou com os documentos de fls. 558/583, entre os quais constou
o relatorio de diligéncia de fls. 562/563.

Notificada, a fl. 574, do relatério da diligéncia, a contribuinte absteve-se de
apresentar manifestacdo, conforme informagédo de fl. 586.

E o Relatério.
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Conselheiro ANTONIO CARLOS ATULIM, Relator

Conforme se verifica nos autos, a contribuinte efetuou compensagdo do indébito
do PIS que foi recolhido com base nos DLs n% 2.445 e 2.449, ambos de 1988, ao amparo da
tutela antecipada que foi deferida pelo TRF da 32 Regido (fl. 357).

No tocante ao cumprimento de decisdes judiciais frente ao novel art. 170-A do

CTN e a possibilidade de superar a coisa julgada para aplicar a legislagdo superveniente mais
favoravel ao contribuinte, a Coordenagio Geral do Sistema de Tributagdo, por meio da Solugéo
de Consulta Interna n® 10, de 11/03/2005, assim se posicionou:

“ (' . .)
2. FUNDAMENTACAO LEGAL

4. A primeira questdo formulada pela Disit da SRRF06 diz respeito ao
procedimento a ser adotado pelas unidades da SRF quando o
contribuinte efetua compensagdo de crédito reconhecido por decisdo
Judicial ndo transitada em julgado em razdo de referida decisdo, além
de reconhecer seu direito creditorio para com a Unido, também
reconhece o direito a utilizagdo do referido crédito, antes do trdnsito
em julgado da referida decisdo, na compensagao de débitos relativos
aos tributos e contribuigdes administrados pela SRF, em desacordo
com o disposto no art. 170-A da Lei n°5.172, de 25 de outubro de 1966
— Codigo Tributirio Nacional (CIN), introduzido pela Lei
Complementar n° 104, de 10 de janeiro de 2001, in verbis:

Art. 170-A. E vedada a compensa¢do mediante o aproveitamento de
tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do
trdnsito em juigado da respectiva decisao judicial.

5. Tratando-se de provimento judicial para a compensa¢do .de crédito
relativo a tributo ou contribuigdo administrados pela SRF mediante a
entrega da declara¢do de compensagdo, a decisdo contraria também o
disposto no caput do art. 74 da Lei n°® 9.430, de 27 de dezembro de
1996, alterado pelo art. 49 da Lei n® 10.637, de 30 de dezembro de
2002, pelo art. 17 da Lei n°10.833, de 29 de dezembro de 2003, e pelo
art. 4° da Lei n° 11.051, de 29 de dezembro de 2004, que dispée o

seguinte:

Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com
trdnsito em julgado, relativo a tributo ou contribui¢do administrado
pela Secretaria da Receita Federal, passivel de restituicdo ou de
ressarcimento, poderd utiliza-lo na compensacdo de débitos proprios
relativos a quaisquer tributos e contribui¢bes administrados por aquele

Orgao.

6. Conforme bem assevera a Disit da SRRF06, ndo cabe a SRF e a seus
servidores descumprir uma decisdo judicial proferida por autoridade
ou drgdo competente da Justica Federal, ainda que sob alega¢do de
que referida decis@o contraria disposi¢do literal de lei.
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7. A recusa do Poder Executivo ao cumprimento de decisées em vigor

proferidas pelo Poder Judicigrio, ainda que provisdrias, constitui
ofensa ao principio da harmonia e independéncia entre os Poderes da
Unido previsto no art. 2°da Constituicao Federal de 1988.

8. Num Estado Democratico de Direito tal qual a Republica Federativa
do Brasil, eventual “‘corregdo de erros” praticados pelas autoridades e
orgdos do Poder Judiciario no exercicio de sua fun¢do jurisdicional
deve ser buscada pelo Poder Executivo pelos meios previstos em lei,
Jjamais mediante a recusa no cumprimento da decisdo judicial.

9. Ha que se salientar, ademais, que o Brasil, a par do controle
concentrado, adotou o critério difuso (ou jurisdi¢d@o constitucional
difusa) de controle da constitucionalidade das leis, segundo o qual
todos os juizes podem negar a aplicagdo da lei ao caso concreto por
considerd-la incompativel com a Constituicdo Federal, dai a
possibilidade de a autoridade ou érgdo competente da Justica Federal
negar a aplica¢do do disposto no art. 170-A do CTN a compensagdo
pleiteada pelo sujeito passivo.

10. Por tudo isso e em consondncia com o entendimento esposado
pela Disit da SRRF06, as unidades da SRF devem admitir a
compensagido de crédito reconhecido por decisdo judicial vigente,
ainda que ndo transitada em julgado, quando referida decisdo, além
de ter reconhecido o crédito do sujeito passivo para com a Unido
relativo a tributo ou contribui¢do administrados pela SRF, também
reconheceu o direito a utilizacdo do referido crédito, antes do transito
em julgado da referida decisdo, na compensagdo de débitos relativos
aos tributos e contribuicées administrados pelo orgdo. A
compensagdo, no entanto, é realizada sob condigdo resolutiva e deve
ser revista se a decisido final da Justica for diferente da decisdo
provisoria.

11. Jé no que se refere ao questionamento apresentado pela Disit da
SRRF06 relativamente ao procedimento a ser adotado pela SRF
quando a decisdo judicial transitada em julgado impée ao contribuinte
regras de compensagdo mais restritivas do que aquelas previstas pela
legislagdo vigente a data em que a decisao foi proferida, cumpre
divergir da referida unidade da SRF quando ela afirma que, em todos
os casos de decisdo judicial transitada em julgado que disponha sobre
a compensagdo de créditos tributérios administrados pela SRF, “a
compensagdo deve ser realizada nos termos definidos pela legislagdo
em vigor, nos quesitos em que ela for mais favordvel ac contribuinte

que a decisdo judicial”.

12. Relembre-se que, na Nota Cosit n° 141, de 23 de maio de 2003,
esta Coordenacgio-Geral reconheceu, no que se refere a compensagao
de créditos para com a Fazenda Nacional relativamente aos tributos e
contribui¢ées administrados pela SRF, a possibilidade de se aplicar
ao contribuinte a legislagdo superveniente e mais favordvel ao
contribuinte do que aquela que estava em vigor a data em que foi
proferida a decisdo judicial transitada em julgado, haja vista que a
adog¢do de referido procedimento “ndo implica, de modo algum,
descumprimento da decisdo judicial transitada em julgado, mas sim a
implementacio da decisGo mediante sua necessdria integracio a
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legislacdo superveniente e “mais favordvel ao sujeito passivo, na

hipotese de a implementagdo vir a ocorrer em data na qual a norma
que fundamentou a decisdo e que orienta sua execug¢do ndo mais se
mostrar aplicavel”.

13. Ja no caso mencionado pela Disit da SRRF06, hd que ser
respeitada a interpretagdo dada a lei pelo julgador, uma vez que
presume-se que este tinha conhecimento da legislagdo vigente a data
em que proferiu sua decisdo, lodavia efetuou interpretacdo menos
Javoravel ao sujeito passivo do que a interpretacdo dada pela propria
Secretaria da Receita Federal.

14. Nao se trata, nesse caso, de integra¢do da decisdo judicial
transitada em julgado com legislagdo superveniente e mais favordvel
ao contribuinte (a legislagdo vigente a data em que foi proferida a
decisdo judicial e que regulava a matéria ndo foi alterada por
legislagdo superveniente), mas sim de aplicagdo da legislagdo pela
SRF segundo a interpretagao dada pelo Poder Judicidrio.

15. Conforme jd esposado no item 6 da presente Nota, ndo cabe a
SRF e a seus servidores descumprir uma decisdo judicial proferida
por autoridade ou orgdo competente da Justica Federal, ainda que
sob alegagio de que referida decisdo contraria disposicdo literal de lei
ou de que o contribuinte estaria sendo “prejudicado” por ter
recorrido ao Poder Judicidrio.

16. Destaque-se que o tema em foco ndo se limita as decisées judiciais
transitadas em julgado e ao respeito a coisa julgada, mas sim ao
respeito as decisoes judiciais em geral que disponham sobre os
tributos e contribuigées administrados pela SRF, haja vista que o
entendimento acima esposado é extensivel as decisées judiciais ndo
transitadas em julgado e que, de igual forma, estabelecem
interpretagdo de texto legal menos favoravel ao sujeito passivo do que

aquela dada pela propria Administracdo Tributdria.
3. CONCLUSAO
17. Diante de todo o exposto, conclui-se que:

a) as unidades da SRF devem admitir a compensacdo de crédito
reconhecido por decisdo judicial vigente, ainda ndo transitada em
Julgado, quando referida decisdo, além de ter reconhecido o crédito
do sujeito passivo para com a Unido relativo a tributo ou contribui¢cdo
administrados pela SRF, tainbém reconheceu o direito a utilizagdo do
referido crédito, antes do trdnsito em julgado da referida decisdo, na
compensagdo de débitos relativos aos tributos e contribuigées
administrados pelo orgdo. A compensagio, no entanto, é realizada
sob condigdo resolutiva e deve ser revista se a decisdo final da Justi¢a
JSor diferente da decisdo provisoria; e

b) as unidades da SRF devem dar cumprimento as decisées judiciais
em vigor que disponham sobre a compensagdo de débitos do sujeito
passivo para com a Fazenda Nacional, relativamente aos tributos e
contribui¢des administrados pelo orgdo, em seus exatos termos,
quando a norma vigente a data em que foi proferida a decisio
Jjudicial e que regia a matéria ndo foi alterada por legislacio
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superveniente, ainda que a interpretagdo da norma dada pelo Poder
Judicidrio tenha sido menos favordvel ao sujeito passivo do que a
interpretagdo da SRF. :

Dé-se ciéncia, mediante correio eletrénico, a Disit/SRRF06 e demais
Disit das SRRF, as Superintendéncias Regionais da Receita Federal
(SRRF), as Delegacias da Receita Federal de Julgamento (DRJ), a&
Cofis e a Corat e providencie-se a divulgagdo na Intranet da Cosit.

REGINA MARIA FERNANDES BARROSO
Coordenadora-Geral da Cosit”. (grifei)

Como se pode verificar da transcri¢do -acima, o contribuinte tem direito de
efetuar a compensagdo do PIS com o préprio PIS, como foi feito, ou do PIS com qualquer
outro tributo, em razdo da legislagdo superveniente ser mais favoravel do que aquela que
determinou o ajuizamento da ag¢3o.

As questdes do direito a compensagdo, da prescrigdo dos créditos e da corregdo,
foram decididas pela sentenga de fls. 575/582.

Nao foi objeto da lide a questéio da semestralidade da base de célculo do PIS.

Conquanto ndo concorde com a tese da semestralidade, rendo-me a
jurisprudéncia dominante do Conselho de Contribuintes e da Cémara Superior de Recursos
Fiscais, que considera que a base de calculo do PIS até fevereiro de 1996 era o faturamento do
sexto més anterior ao do fato gerador, sem corre¢io monetaria.

A diligéncia efetuada pela DRF em Presidente Prudente — SP observou & risca os
critérios estabelecidos na sentenga judicial e a semestralidade, nos termos dos itens 2, 3 e 4, da
Resolugdo n® 202-00.837 (fls. 554/556), tanto que a contribuinte absteve-se de contesté-la.

Concluiu a fiscalizagdo, no relatério de diligéncia de fls. 562/563, que
ue

credor do contribuinte foi suficiente para dar lastro & compensagdo efetuada, o que significa
que ndo ha crédito tributario a ser lancado dé oficio no presente processo.

n caldn
¢ saldao

Em face do exposto, acolho o resultado da diligéncia e voto no sentido de dar
provimento ao recurso para cancelar na integra o crédito tributério ora langado.

Sala das Sessdes, em 28 de fevereiro de 2007.
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Ivana Claudia Silva Castro
Mat. Siape 92136
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