PROCESSO N@ 10835/000.133/89-77

MINISTERIO DA FAZENDA

acas

Sessso de...2 1. .NATCO 4e19.20 ACORDAO Ne,.103-10,.225

Recurso n? 56.644 - PIS DEDUCAO EXS: DE 1985 a 1988
Recorrente CEREALISTA NORTE SUL LTDA

Recorrid DRF EM PRESIDENTE PRUDENTE - SP

'PIS—DEDUCAO'A DECORRENCIA.

Negado prov1mento ao mérito do recurso princi
pal, em principio, o decorrente deve segquir a
mesma sorte.

Recurso a que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por CEREALISTA NORTE SUL LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Con
selho de Contrib tes, por unanimidade de Votos, em negar provimen

Sala iz: Sessoes, em 1990

ANTON{Q DA SILVA CABRAL PRESIDENTE

to ao recurso.

RELATOR

VISTO EM - PROCURADOR DA  FA
SESSKO DE o 1JUN1390 ZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei
ros: AYRES DE OLIVEIRA, ANTONIO PASSOS COSTA DE OLIVEIRA, LORGIO RI
BEIRO, FRANCISCO XAVIER DA SILVA GUIMARAES LUIZ ALBERTO CAVA MACEI
RA E BRAZ JANUARIO PINTO. /C; ’



SERVIGO POBLICO FEDERAL Processo n9 10835/000,133/89x~77
Recurso n? 56.644
Acordao n9® 103-10.225

Recorrente: CEREALISTA NORTE SUL LTDA

RELATORIO

— o — a—a A e s e e

Trata-se de processo decorrente do que levou como
recurso o de n? 95,678, relativo a exigéncia do PIS-DEDUCXKO.

Lavrado o auto de infracdo (fls. 0l), houve ofere-
cimento de impugnacao (fls. 07/34), onde a contribuinte simples-
mente juntou cdpia da defesa oferecida no processo principal. In
formacdo fiscal (fls. 36) com a mesma técnica (fls. 37/39); deci
sao de primeira instancia (fls, 45/46), antecedida do pronuncia-
mento oferecido nos‘ autos matriz (fls. 41/44), a qual sucedeu re
curso a esse Conselho (fls. 50/74); por copia.

Auto de infracéo; impugna¢do, decisao de primeira
insté&ncia e finalmente recurso, todos, seguiram com base no prin
cipio da decorréncia.

Este, em sintese; o relatorio.
"VOoTO
Conselheiro DICLER DE ASSUNCAQO, Relator:

0 recurso (fls. 48 e 50) e a impugna¢do sido tempes
tivos, devendo, por isto,este Gltimo ser conhecido.

Pelo Acordac n® 103-10.17§8,de 26.03.90 , essa Ca
mara, a unanimidade de vétos, negou provimento ao recurso inter-
posto pela empresa no processo principal, n?¢ .
no que refletiu para o presente caso.

Tratando-se de um processo decorrénte, em princi -
pio, prevalece para o caso a mesma orientacao



Ante ao exposto, voto no sentido de conhecer db I
curso, por tempestivo, e, no mérito, negar-lhe provimento. ‘

i

Brasilia-DF., em 27 de mar¢o de 1990

DICLER DE ASSUNCAO RELATOR



	Page 1
	_0053300.PDF
	Page 1

	_0053400.PDF
	Page 1


