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MINISTERIO DA FAZENDA

LADS/

Sessdo de...L5..setembro.de 19..88... ACORDAO Ne.....101-78.043
Recurson? - 51.164 - PIS - DEDUCAO EXS: DE 1985 e 1986

Recorrente -~ PAULISTAO SUPERMERCADO PIRAPOZINHO LTDA.

Recorridd - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM PRESIDENTE PRUDENTE (SP).
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PIS DEDUCRO —~ LANCAMENTO DECORRENTE -
BEm virtude da estreita relacao de cau
sa e efeito entre o lancamento princi
pal e o decorrente, mantido o primei-
ro,” e nao apresentando o contribuinte

ma+ard nAIra 1 a’
materia nova, lgua.:. medida se lmpOe

quanto ao segundo.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos “de
recurso interposto por PAULISTAO SUPERMERCADO PIRAPOZINHO LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento ao

recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o pre

sente julgad?;7¥b

Sala dasfgessée (DF), em 15 de setembro de 1988

2
URGEL PEREIRA/LOPES — PRESIDENTE

- PROCURADOR DA FAZENDA
NACIONAL

VISTO EM \¢.

SESSAO DE: 15 SET 988
Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei—
ros: CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CEL-
SO ALVES FEITOSA, ARYVTORIBIO, CRISTOVAO ANCHIETA DE PAIVA e RAUL PI-

MENTEL.
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RECURSO Neo: 51.164
ACORDAOMo; 101-78.043

RECORRENTE: PAULISTAO SUPERMERCADO PIRAPOZINHO LTDA.

RELATORIO

Trata-se de lancamento de contribuicao ao PIS, par-
cela deduzida do imposto de renda da pessoa juridica, relativamen-
te aos exercicios de 1985 e 1986, por insuficiéncia na determina-
cdo da base de calculo (imposto de renda devido no exercicio). De
corre a autuacdo de acdo fiscal que entendeu ter havido indevida de
ducao de custos ou despesas com contraprestagdoes de contrato di-
to de arrendamento mercantil, mas que, na realidade K revela compra

e venda a prestacao.

Cientificada da exigéncia fiscal em 18.05.88, a con
tribuinte formulou impugnacdo, mediante peticao protocolizada em
08.06.88, na qual reportou-se aos mesmos argumentos apresentadosna
réclamacao que apresentara no processo referente ao lancamento de

imposto de renda.

Instada a se manifestar, a Fiscalizagdo igualmente
reportou-se aos esclarecimentos prestados em relagdo ao lancamen-
to principal, opinando- pela manutencdo do Auto de Infracao. A deci

sao de primeiro grau porta a seguinte ementa:

"Aplica-se no processo de PIS/DEDUCAO IR, o decidi-
do no da pessoa juridica do 'qual & decorréncia. Im-
pugnacao tempestiva. Lancamento mantido."

Em suas razdes de decidir, o Julgador salientou que

tendo sido mantido o lancamento principal, igual medida havia de ég
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ser adotada no processo decorrente. Isto posto, deu pela procedén-

cia do Auto questionado.

Ciente da decisdo a quo em 05.07.88, a contribuin
te interpOs apelo a este Conselho, consoante peticdo protocolizada
em 25.07.88, na qual se reporta aos argumentos expendidos no recur
so interposto contra a exigéncia de IRPJ.

oot

Esclarecgo, outrossim, que apreciando o Recurso n®@
92.959, esta Camara, pelo Acdordao n® 101-78.004,negou provimento ao
apelo da contribuinte, mantendo o lancamento principal. E o seguin

te o teor da ementa do mencionado aresto:

"IRPJ - CONTRATO DE ARRENDAMENTO MERCANTIIL - DESCA-
RACTERIZACAO EM FACE DO VALOR RESIDUAL INFIMO. 0
contrato, dito de arrendamento mercantil, mas que
estabelece valor residual infimo, descaracteriza a
operacao de leasing, configurando compra e venda
a prestacgao."

)

E o relatorio.

)
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Conselheiro JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN, Relator:

Yo

0 recurso foi intefposto com guarda do prazoc de trig
ta dias estabelecido pelo art. 33 do becreto n? 70.235/72, razao

.

No mérito, cuilda-se de langamento decorrente de

PIS- DEDUCKO, ncs termos do art. 39, "a", da Lel complementar nlmeroc

. 07/70.

E cedigo que no caso de langamento dito reflexivo ha

.. estreita relagao de causa e efeito entre o langamento principal e o
- lancamento decorrente. Com efeito, ambas exigéncilas repousam em  um
- mesmo embasamento fatico de modo que, entendendo-se verdadeiro = ou

falso os fatos alegados, tal exame enseja declsoes homogenaas em rew

- lagao a cada um dos lancamentos.

Assim, o exame feito em um dos processos atinentes

- & langamentos ensejados pelo mesmo suporte fatico, serve também para

" os demais. Nio quer isso dizer que a decisao de um vincula a de ' ou-

- tro. No .entanto, nao havendo no processo decorrente nunhum elemento

novo que seja apto a alterar a convicgdo do julgador,por guestdo de
coeréncia logica, a decisio deve ser tomada em igual sentido.

No presente caso, cbserva~se que este mesmo Colegia~
do, apreciando os fatos ensejadores do langamenﬁo, concluiu, no res-
pectivo processo, que a exigéncia de imposto de renda de pessoa Jur{
dica . era procedente.

Ora, sendo assim, e tendo em vista que niaoc se apre-
senta nestes autos qualquer elemento novo que possa ensejar mudanga
do entendimento anteriormente.fixado, impde-se que iqual decisfio se-

ja adotadigz//” /?)

V.V




Em face dessas consideragbes, nego provimento ao

apelo. <£%/// EZE

JTSE EDUARDO & EL DE A]'.:CKMIN — RELATOR,

e
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