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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 2006
DESPESAS COM INSTRUCAO. DEDUCAO. COMPROVACAO.

Podem ser deduzidos como despesas com instru¢do o0s montantes
efetivamente pagos para custear a educagdo pré-escolar, de primeiro, segundo
ou terceiro grau do proprio contribuinte e de seus dependentes.

Nao ficou comprovado nos autos que a beneficiaria das despesas era
dependente da contribuinte.

DESPESAS MEDICAS. DEDUCAO. COMPROVACAO.

Podem ser deduzidos como despesas médicas os valores pagos pelo
contribuinte, relativos ao proprio tratamento ¢ ao de seus dependentes. Todas
as deducgdes estdo sujeitas a comprovacdo ou justificacdo, podendo a
autoridade lancadora solicitar elementos de prova da efetividade dos servigos
prestados ou dos correspondentes pagamentos.

Na hipétese, a contribuinte nao logrou comprovar as despesas médicas
deduzidas.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso.

(assinado digitalmente)

LUIZ EDUARDO DE OLIVEIRA SANTOS - Presidente.

(assinado digitalmente)




CELIA MARIA DE SOUZA MURPHY - Relatora.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Luiz Eduardo de
Oliveira Santos (Presidente), Gongalo Bonet Allage, Jos¢ Raimundo Tosta Santos, Alexandre
Naoki Nishioka, Gilvanci Antonio de Oliveira Sousa e Celia Maria de Souza Murphy
(Relatora).

Relatorio

Trata o presente processo de Notificagdo de Lancamento contra a
contribuinte em epigrafe, na qual foi apurado imposto sobre a renda de pessoa fisica
suplementar, correspondente ao ano-calendario de 2005, exercicio 2006, no montante de RS
3.934,15 (fls. 3 a 6).

Segundo relato da Fiscalizagao (fls. 5 e 6), foram glosados, por deducao
indevida ou por falta de comprovagdo ou de previsdo legal para sua deducdo, o montante de R$
12.140,00, com despesas médicas e de R$ 2.166,00, a titulo de despesas com instrugao.

Em 1.4.2009, a contribuinte impugnou o lancamento (fls. 1 e 2),
argumentando, em sintese, que a despesa com instrugdo corresponde a pagamentos feitos em
beneficio de sua neta, Beatriz Mura da Silva, que, na época dos fatos, residia com a recorrente,
sendo sua dependente. Esclarece que os pagamentos de todas as despesas médicas foram feitos
“em espécie” e que ndo possui qualquer tipo de comprovante.

A 10.* Turma da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento em
Sao Paulo II (SP) julgou a impugnacao improcedente, por meio do Acdérddo n.° 17-47.642, de
19 de janeiro de 2011, mediante a seguinte ementa:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FISICA -
IRPF

Ano-calendario: 2005

DEDUCAO DE DESPESAS MEDICAS. ONUS PROBATORIO
DO CONTRIBUINTE.

Sdo passiveis de deducdo as despesas com instrugdo relativas ao
proprio  contribuinte e/ou a seus dependentes, quando
comprovado o dispéndio por documentagdo habil e respeitados
os limites legais, conforme legislagdo de regéncia.

A ndo comprovag¢do, por meio de documentacdo habil, da
relagcdo de dependéncia entre o beneficiario da despesa e o
contribuinte, obsta a deducdo.

DEDUCAO DE DESPESAS COM INSTRUCAO.

O direito a deducdo de despesas é condicionado a comprovagdo
da relagdo de dependéncia do beneficiario dos servigos e o
declarante, da efetividade dos servicos prestados, bem como dos
correspondentes pagamentos.
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Cabe ao contribuinte, mediante apresenta¢do de meios
probatorios consistentes, comprovar a efetividade da despesa
médica para afastar a glosa.

A ndo comprovagdo por meio de documentagdo habil, obsta a
deducao.

Impugnagdo Improcedente

Crédito Tributario Mantido

Inconformada, a contribuinte interpds recurso voluntario as fls. 88 e 89, no
qual reitera as razdes de impugnagdo e pede seja reformado o Acorddao e determinado o
cancelamento do débito.

E o Relatorio.

Voto

Conselheira Celia Maria de Souza Murphy

O Recurso Voluntario ¢ tempestivo e atende aos demais requisitos legais
previstos no Decreto n° 70.235, de 1972. Dele conheco.

O langamento constante deste processo originou-se de procedimento de
revisdo de declaracdo, previsto no artigo 835 do Decreto n.° 3.000, de 1999. Tal dispositivo
assim prevé, verbis:

Art. 835. As declaragoes de rendimentos estardo sujeitas a
revisdo das reparticoes lancadoras, que exigirdo os
comprovantes necessarios (Decreto-Lei n°® 5.844, de 1943, art.
74).

$ 1° A revisdo podera ser feita em carater preliminar, mediante
a conferéncia sumaria do respectivo cdalculo correspondente a
declaragdo de rendimentos, ou em cardater definitivo, com
observancia das disposigcoes dos pardgrafos seguintes.

$ 2° A revisdo sera feita com elementos de que dispuser a
reparti¢do, esclarecimentos verbais ou escritos solicitados aos
contribuintes, ou por outros meios facultados neste Decreto
(Decreto-Lei n°5.844, de 1943, art. 74, § 1°).

$ 3° Os pedidos de esclarecimentos deverdo ser respondidos,
dentro do prazo de vinte dias, contados da data em que tiverem
sido recebidos (Lei n° 3.470, de 1958, art. 19).

$ 4° O contribuinte que deixar de atender ao pedido de
esclarecimentos ficara sujeito ao langamento de oficio de que
trata o art. 841 (Decreto-Lei n° 5.844, de 1943, art. 74, §3° e
Lein® 5.172, de 1966, art. 149, inciso II1)."



A Lei n.° 9.250, de 1995, em seu artigo 8.°, admite que o sujeito passivo faca
deducdes da base de calculo do imposto sobre a renda a titulo de despesas médicas e com
instrugdo, desde que se refiram a despesas proprias ou com seus dependentes relacionados na
declaracdao anual de ajuste de pessoa fisica. No ano-calendario objeto da agdo fiscal que
originou o presente processo, referida lei assim prescrevia, verbis:

Art. 8° A base de calculo do imposto devido no ano-calendario
serd a difcrenga entre as somas:

I - de todos os rendimentos percebidos durante o ano-
cualendario, exceto os isentos, os ndo-tributaveis, os tributaveis
exclusivamente na fonte e os sujeitos a tributagdo definitiva,

11 - das deducoes relativas:

a) aos pagamentos efetuados, no ano-calenddario, a médicos,
dentistas, psicologos, fisioterapeutas, fonoaudiologos, terapeutas
ocupacionais e hospitais, bem como as despesas com exames
laboratoriais, servicos radiologicos, aparelhos ortopédicos e
proteses ortopédicas e dentarias,

b) a pagamentos de despesas com instrucdo do contribuinte e de
seus dependentes, efetuados a estabelecimentos de ensino, até o
limite anual individual de R$ 2.198,00 (dois mil, cento e noventa
e oito reais), relativamente: (Redagdo dada pela Lei n° 11.119,
de 2005)

1. a educacgdo infantil, compreendendo as creches e as pré-
escolas;

2. ao ensino fundamental,;
3. ao ensino médio;

4. a educagdo superior, compreendendo os cursos de graduagdo
e de pos-graduacgdo (mestrado, doutorado e especializacdo),

5. a educagdo profissional, compreendendo o ensino técnico e o
tecnologico,

[-]
$ 220 disposto na alinea a do inciso 11:

I - aplica-se, também, aos pagamentos efetuados a empresas
domiciliadas no Pais, destinados a cobertura de despesas com
hospitalizacdo, médicas e odontologicas, bem como a entidades
que assegurem direito de atendimento ou ressarcimento de
despesas da mesma natureza,

Il - restringe-se aos pagamentos efetuados pelo contribuinte,
relativos ao proprio tratamento e ao de seus dependentes;

1l - limita-se a pagamentos especificados e comprovados, com
indicacdo do nome, endereco e numero de inscricdo no Cadastro
de Pessoas Fisicas - CPF ou no Cadastro Geral de Contribuintes
- CGC de quem os recebeu, podendo, na falta de documentacdo,
ser feita indicacdo do cheque nominativo pelo qual foi efetuado o

pagamento,
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[.].

$ 3% As despesas médicas e de educacdo dos alimentandos,
quando realizadas pelo alimentante em virtude de cumprimento
de decisdo judicial ou de acordo homologado judicialmente,
poderdo ser deduzidas pelo alimentante na determinagdo da
base de calculo do imposto de renda na declaragdo, observado,
no caso de despesas de educacdo, o limite previsto na alinea b
do inciso 1l deste artigo.

(g-n.)

O artigo 73 do Decreto n.° 3.000, de 1999 — Regulamento do Imposto sobre a
Renda, cuja matriz legal ¢ o artigo 11 do Decreto-Lei n.° 5.844, de 1943, estipula que todas as
deducdes feitas pelo contribuinte sujeitam-se a comprovagdo. Vejamos:

Art.73. Todas as dedugoes estdo sujeitas a comprovag¢do ou
Jjustifica¢do, a juizo da autoridade lan¢adora (Decreto-Lei n”®
5.844, de 1943, art. 11, § 39).

[i.].
1. Despesas com instrucio

No ano-calendario 2005, exercicio 2006, podiam ser deduzidos da base de
calculo do imposto sobre a renda de pessoa fisica as despesas com instru¢do do contribuinte e
de seus dependentes, efetuados a estabelecimentos de ensino, até o limite anual individual de
R$ 2.198,00.

As despesas com instrucdo sdao dedutiveis desde que correspondam a
educacdo infantil (creches e pré-escolas), ao ensino fundamental, ao ensino médio, a educagdo
superior (cursos de graduagao e de pos-graduacao — mestrado, doutorado e especializagdo) e
educacao profissional (ensino técnico e o tecnoldgico).

A recorrente informou, em sua declaracao de ajuste, ter efetuado despesas
com instrugdo no montante de R$ 2.198,00.

Intimada a comprovar as despesas, apresentou copias de documentos
comprobatdrios de pagamentos a “Associacdo Educacional Prudentina — Anglo Sistemas de
Ensino”, Educacao Infantil, Pré III, da aluna Beatriz Mura da Silva (fls. 36 a 40), emitidos em
seu proprio nome ¢ em nome de Carla Alessandra Marques Mura, e ainda consolida¢do dos
pagamentos feitos a essa instituicao de ensino no ano de 2005 as fls. 41, no qual consta que o
total pago foi de R$ 2.638,00. Tanto em sua impugnagdo quanto em seu recurso voluntario, a
contribuinte afirma que Beatriz ¢ sua dependente, por ser sua neta, sem arrimo dos pais, € que a
mae de Beatriz, filha da contribuinte, também ¢ sua dependente.

A relacdo de dependéncia dos filhos e netos pode existir até que eles
completem 21 anos (ou 24, se estiverem cursando ensino superior), € também em situacdes nas
quais fique comprovada sua incapacidade fisica ou mental para o trabalho. A relacdo de
dependéncia dos netos, nessas circunstancias, fica configurada somente quando os avos detém
a sua guarda judicial. E o que preceitua a Lei n.° 9.250, de 1995:



Art. 35. Para efeito do disposto nos arts. 4° inciso IlI, e §8°,
inciso 11, alinea c, poderdo ser considerados como dependentes:

[]

III - a filha, o filho, a enteada ou o enteado, até 21 anos, ou de
qualquer idade quando incapacitado fisica ou mentalmente para
o trabalho;

[]

V" - o irmdo, o neto ou o bisneto, sem arrimo dos pais, até 21
anos, desde que o contribuinte detenha a guarda judicial, ou de
qualquer idade quando incapacitado fisica ou mentalmente para
o trabalho;

[..]

$ 1° Os dependentes a que se referem os incisos Ill e V deste
artigo poderdo ser assim considerados quando maiores até 24
anos de idade, se ainda estiverem cursando estabelecimento de
ensino superior ou escola técnica de segundo grau.

[..].(g.n)

Na presente hipotese, a contribuinte ndo comprovou deter a guarda judicial
de Beatriz Mura da Silva, razdo pela qual as despesas feitas com sua instru¢do sdo indedutiveis.

Ainda para o fim de comprovar despesas com instrugdo, a recorrente fez
anexar aos autos documentos comprobatérios de pagamentos a Editora Abril S/A,
correspondentes a uma assinatura da revista “Veja”, no valor total de R$ 204,78 (fls. 42 a 46) e
recibo emitido por Oeste Noticias Grafica e Editora Ltda., no valor de R$ 80,00. Juntou ainda
recibo emitido por Unoeste — Universidade do Oeste Paulista, no valor de R$ 32,00 (fls. 60),
referente a despesa com instru¢ao ndo glosada pela autoridade fiscal (fls. 10 e 11).

Ressalta-se que, como visto, despesas feitas com publicagdes de qualquer
espécie ndo podem ser deduzidas a titulo de despesa com instrugdo. E que a Lei n.° 9.250, de
1995, em seu artigo 8.°, caput, alinea ‘b’, limita as deducdes as despesas efetuadas junto a
estabelecimentos de ensino, relativamente a educacdo pré-escolar, de 12 22 e 32 graus, cursos
de especializagdo ou profissionalizantes.

Sendo assim, as deducdes glosadas pela Fiscalizagdo a titulo de despesas com
instrucao nao podem ser restabelecidas.

2. Despesas médicas

Os comprovantes de despesas médicas, para fins de deducdo do imposto
sobre a renda, devem referir-se a despesas com tratamento do proprio contribuinte e de seus
dependentes, ¢ devem demonstrar tanto o recebimento do valor correspondente ao servigo
prestado, pelo profissional da area de saide, quanto o pagamento, feito pelo contribuinte, pela
referida prestagao.

A comprovagdo das despesas médicas pode ser feita por meio de quaisquer
documentos habeis e idoneos, desde que, em seu conjunto, demonstrem, de forma inequivoca,
que a despesa foi feita, nas condi¢des admitidas na lei.
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Na sua impugnagdo, a contribuinte alega que a despesa com os servigos da
dentista Luciane Regina Gava Simioni, no valor de R§ 140,00 referem-se a servigos prestados
a Beatriz Mura da Silva, ¢ que os servigos prestados por Daniela Gomes Figueiredo (R$
6.000,00), Alessandra Dourado Marques (R$ 3.000,00) e Débora Gomes Figueiredo (R$
3.000,00) forati pagos a vista e “em espécie”’; além disso, ndo possui qualquer comprovante
porque contratou os servigos de forma verbal.

As fls. 48, anexou recibo emitido por Luciane Regina Gava Simioni, no valor
de RS 140,00, correspondente a tratamento odontoldgico de Beatriz Mura da Silva. Conforme
nteriormente ressaltado, as deducdes de despesas médicas s6 podem ser feitas quando
corresponderem a tratamentos de satde do proprio contribuinte ou de seu dependente. A
despesa com tratamento odontolégico de Beatriz Mura da Silva ¢é, portanto, indedutivel na
declaracdo de ajuste da recorrente, haja vista que a pessoa destinataria do servi¢o ndo ¢ nem a
propria contribuinte nem sua dependente, conforme ja analisado acima.

As fls. 49 a 54, constam recibos emitidos por Daniela Gomes Figueiredo; as
fls. 55 a 57, recibos emitidos por Débora Gomes Figueiredo e as fls. 58 e 59, recibos cuja
emitente ¢ Alessandra Dourado Marques, a titulo de “tratamento dentdrio”, “fisioterapia
domiciliar” e “fisioterapia em domicilio”, respectivamente.

A proposito, deve-se repisar que as despesas com tratamento de saude do
contribuinte e de seus dependentes podem ser comprovadas por meio de quaisquer documentos
habeis e idoneos. O 6nus da prova do fato declarado compete ao contribuinte, interessado na
prova da sua veracidade.

Intimada, pela Delegacia da Receita Federal do Brasil em Presidente
Prudente (SP), a comprovar a utilizagdo dos servigos profissionais (por meio de orgamentos,
pedidos de exames, pedidos médicos para a realizagdo de fisioterapia), assim como os efetivos
pagamentos correspondentes aos recibos apresentados (por meio de copias de cheques, ordens
de pagamento, transferéncias e extratos bancdrios coincidentes em datas e valores que
registrassem as referidas operagdes, ou quaisquer outros documentos aptos a tal finalidade) (fls.
34 e 35), a contribuinte nada apresentou, limitando-se a informar que ndo possuia
comprovantes, que as sessoes de fisioterapia nao foram recomendadas por médico algum e que
os pagamentos pelos servigos de saude foram todos feitos em dinheiro (fls. 33).

Examinando os autos, constatei que os recibos anexados as fls. 49 a 59,
correspondentes a despesas com “tratamento dentario”, “fisioterapia domiciliar” e “fisioterapia
em domicilio” ndo cumprem nem mesmo os requisitos minimos exigidos no § 2.°, inciso III do
artigo 8.° da Lei n.° 9.250, de 1995, anteriormente transcrito. Em sede de recurso voluntario,
ndo foram juntados quaisquer outros documentos que viessem a complementar o conjunto
probatorio.

Dessa andlise, conclui-se que a recorrente nao se desincumbiu, de forma
satisfatoria, do 6nus de comprovar a veracidade de suas alegagdes. Tendo em vista que os
documentos apresentados ndo cumpriram os requisitos legais necessarios e nenhum outro
documento foi trazido aos autos, nem por ocasido da impugnacdo, nem no momento da
intimacgao feita pela Delegacia da Receita Federal do Brasil em Presidente Prudente (SP), nem
quando da interposi¢ao do presente recurso, entendo que as referidas dedu¢des ndo podem ser
restabelecidas.

Nao ha, portanto, qualquer reparo a ser feito.na decisao a quo.



Conclusao

Ante todo o exposto, voto por negar provimento ao Recurso Voluntario.

(assinado digitalmente)

Celia Maria de Souza Murphy - Relatora



