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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
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Sessdo de 02 de Jjunho 92 ACORDAO N2_L£01-83.620

Recurso n®: 67.946 - IRPF - EXS. DE 1986 A 1988
Recorrente: OSSIRES MATA

Recorrida © DRF EM PRESIDENTE PRUDENTE (SP).

LUCRO ARBITRADO - Rendimentos da Cédu-

la "F" - Decorréncia - Por forca do
principio da decorrencia, o que ficar
decidido no processo principal sera

estendido ao processo decorrente. As-
sim, uma vez Jjulgado procedente o arbi
tramento de lucro levado a efeito no
processo instaurado contra a pessoa
juridica, torna-se cabivel o lancamen-
to reflexo procedido contra a pessoa
fisica do sb6cio sob o mesmo suporte fa
tico.

Vistes, relatados e discutidos os presentes autos

de recurso interposto por OSSIRES MAIA.

ACORDAM os Membros da Primeira CAmara 4o Primeiro
Conselho de Contribuintes, por maioria de wvotos, negar provimento
ao recurso, nos termos do relatorio e voto que passam a integrar

o presente juloado. Vencido o Conselheiro Sebastido Rodrigues Ca-

bral, gque provia o recurso.

o

_-sala 4 §ﬁ§S§§§‘ (DF), em 09 de junho de 1992

~ PRESIDENTE E RE
LATORA

DE CAMPOS -~ PROCURADOR DA

VISTO EM FAZENDA NACIONAL

SESSAO DE:

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse-
lheiros: CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS MIRAN
DA, SANDRO MARTINS SILVA,\QELSO ALVES FEITOSA, RAUL PIMENTEL e JE

ZER DE OLIVEIRA CANDIDO. S\
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RELATORTIO

O contribuinte acima identificado recorre a este
Conselho de decisdo do Sr. Chefe da Divis3o de Tributacdo da DRF
em Presidente Prudente (SP) que, por delegacdo de competéncia,

julgou procedente a exigéncia fiscal formalizada no Auto de "In-

fracdo de fls. (1.

Trata-se de tributacao refleka de outro processo
instaurado contra a pessoa juridica da qual o contribuinte par-
ticipa na condigdo de socio - MASER MACUCO SERVICOS RURAIS §S/C
LTDA. -, na area do Imposto de Renda-pessoa Juridica, protocoli-

zado na repartig¢do de origem sob o numero 10835-000.202/91-11.

declaracoes de rendimentos do epigrafado relativas aos

Nestes autos cogita-se da cobranca do imposto de
renda-pessoa fisica, em virtude de inclusdo na Cédula "F" das
exerci~

cios de 1986 a 1988, anos-base de 1985 a 1987, de parcela do lu-
cro arbitrado na aludida sociedade, a ele considerada automatica
mente distribuida, na proporcdo de sua participacdo no capital
social daguela sociedade, com fundamento no disposto nos artigos

403 do RIR/80 e no art. 39 da Lei n9 7.691/88 e Instrucdo Norma-
tiva SRF ntmero 66/87.

em

7\

A autoridade julgadora de primeira instancia,

t
observancia ao principio da decorréncia, dispensou a presente exi
;
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géncia o mesmo tratamento dado & tributacdo formalizada no proces-
so matriz, julgando procedente a acdo fiscal, conforme decisio de

fis. 85 /88 assim ementada:

A

"Imposto de Renda-Pessoa Fisica.
Lucro arbitrado distribuido em favor dos SO~
cios ou acionistas de sociedades nao anonimas,
na proporcdo do capital social. Impugnacdo tem
pestiva. Langamento procedente." .,

Dessa decisdo o contribuinte foi cientificado em
26 06/ 91 e, inconformado, ingressou em 23 07/ 91 ,com o recurso voO-

luntario de fls. 91/94.

Como razoes do apelo, o contribuinte se reporta

E o relatodrio.
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Conselheira MARIAM SEIF, Relatora:

O recurso € tempestivo e estd amparado no artigo

33 do Decreto n? 70.235/72. Dele, portanto, conhego.

Conforme relatado, a tributacao objeto do presen-
te processo € decorrente da exigéncia fiscal formalizada contra
a pessoa juridica da qual o recorrente participa na condigdo de
so6cio - MASER MACUCO SERVICOS RURAIS S/C LTDA. -, nos autos do
processo n? 10835-000.202/91-11, cujo recurso foi protocolizado

neste Conselho sob o n?® 101.187.

Tratando-se de tributacdo reflexa, o seu suporte
fatico € o mesmo que embasou a exigéncia procedida no processo
principal, nao comportando, por isso mesmo, uma apreciacao des-
vinculada da levada a efeito naquele processo. Isto porque, segun
do remansosa jurisprudéncia deste Colegiado "o decidido no proces
so da pessoa jurldica, quanto & matéria que, por sua natureza
ou decorréncia de lel acarrete reflexo na tributacdo das pessoas
fisicas ou na fonte, faz coisa julgada nos processos decorrentes,
eis que houvesse possibilidade de novo pronunciamento sobre oS
mesmos fatos poder-se-iam estabelecer eventuais contraditorios de

saconselhaveis sob o ponto de vista social e legal”.

Como o processo principal foi objéto de delibera-
cdo deste Colegiado, em sessdo realizada em 08.06.92, ndo cabe
nestes autos reabrir a discussdo em torno da existéncia ou insub-
sisténcia do suporte fatico da exigéncia, uma vez que a matéria

ja foi amplamente debatida e examinada naguela ocasido.

Na oportunidade, esta Camara, por maioria .. de
votos, negou provimento ao recurso, como faz certo o acdordao  n®
101-83.596 . /. o
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Mantidoquefoi o lucro arbitrado, embasador do cré-
dito tributario constituldo no processo principal, que, por sua
vez, constitul a propria base de cdlculo o crédito tributario ora
exigido, observado, ainda, o principio da decorréncia, outra néo

podera ser a decisao neste recurso.

Nesta ordem de juizo, nego provimento ao presente

recurso.

RELATORA

imprensa Nacional
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