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Sessdo de..2L. fevereiro 4o 19 90 ACORDAO Ne..101-79.789

Recurson? 95.649 - IRPJ do exerc. de 1986

Recorrente STENA, SIENA LTDA.

Recorrid DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM PRESIDENTE PRUDENTE~SP

IRPJ-OMISSAO DE RECEITA-PASSIVO FICTICIO
A manutencdo, no passivo do balanco, de
obrigacées a pagar, nao comprovadas por
documentos habeis, configura exigivel !
ficticio, presumindo-se, nos termos da
legislacdo fiscal, omissdo de receita '
operacional (art. 180 do RIR/80).

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por SIENA,SIENA LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con-

selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento '

ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o

presente julgado.

Sala das SessOes(DF), em 21 de fevereiro de 1990

J)

PRESTDENTE
RELATOR

PROCURADOR DA FAZENDA
NACIONAL

VISTO EM
SESSAO DE: :’; ?
Participaram,ainda, do presente julgamento os seguintes Conselheiros:
CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, CRISTOVAO ANCHIETA DE PAIVA, CELSO '
ALVES FEITOSA, RAUL PIMENTEL , CANDIDO RODRIGUES NEUBER e JOSE EDUAR

DO RANGEL DE ALCKMIN.
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RECURSON?: 95,649

ACORDAO No:

RECORRENTE: SIENA, SIENA LTDA.

RELATIORIO
SIENA, SIENA LTDA., empresa estabelecida na cidade de
Dracena - SP,recorre, tempestivamente, contra o ato do Delegado da
Receita Federal em Presidente Prudente que lhe indeferiu a peticao’
impugnativa oposta ao Auto de Infracao de fls. 28, lavrado sob o}

fundamento de passivo ficticio ocorrido no exercicio de 1986.

Em suas contra-razdes desenvolvidas na peticao impugna-

tiva e na de recurso, a empresa faz uma exposicdo particular a cada

um dos 14 fornecedores, constantes do Termo de Verificacao Fiscal '

de fls. 26/27, a respeito dos quais a fiscalizagao indica a ocorrég

cia do passivo ficticio. Disse, entdo, a defesa que os pagamentos '

se efetuaram em datas do ano de 1985 e que em todas essas datas ha
via saldo suficiente em caixa, que suportaria a baixa das = o¢briga-
¢bes, embora os lancamentos contdbeis de regularizao tivessem sido

feitosno ano seguinte.Fm prosseguimento, tece consideracdes no sentido '

de afirmar:

- que todos os fatos sao decorrentes de meros erros con
tabeis;

- gue muitos dos erros estao caracterizados como de in-
titulagdo, fato bastante corriqueiro na mecanica con-

tabil;
- gue ndoc ha como confundir-se passivo ficticio _: . com
erro contabil, pois, para aquele é& necessaria a prova

‘material que alimente a presuncdo de omissao de recei
ta, enquanto gue para O erro nao € pedida material !

nenhuma; gz )
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que a falta de baixa de obrigacgdes liquidadas por che
ques ndo traz conseqliéncia & presuncdo de omissdo de
receita, quando ocorre mero erro contabil, como deci-
diu a 5% Camara do 19 Conselho de Contribuintes;

gue nao se tratou até agora neste processo senao de
presungao ou indicio veemente;

que as mercadorias entraram no estabelecimento da re-
corrente, foram devidamente registradas e vendidas no
seu curso normal, pagas aos fornecedores dentro dos
prazos concedidos e registrados esses pagamentos na
contabilidade;

que, se o registro teve falhas, gue mereceram o devi-
do registro,ndo guarda sentido transferir o saldo das
contas de exigibilidades para o exercicio seguinte.

o relatédrio.

[
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Conselheiro FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, Relator:

A manutencgdo, no passivo do balanco,de obrigacgoes ja
pagas, autoriza a presuncdo de omissado de receita, assim preceitua

o art. 180 do RIR/80.

Como omissdo de receita, cuida-se de uma presuncao re-
lativa ("iuris tantum"), mas ndo se pode dizer que o principio da
legalidade e bem assim o da tipicidade nao estejam presentes, quan
do o contribuinte ndo demonstra, através de contraprova adequada ,
ser improcedente a acusacdo fiscal. O Onus da contraprova compete'
i empresa, pois foi ela quem consignou, no passivo exigivel do ba-
lanco, os valores das obrigacdes a pagar, e se nao a presta apro —
priadamente, comprovado fica o exigivel ficticio, e, por via de

conseqliéncia, a omissdo de receita,tal como autoriza a disposicao'

regulamentar citada.

Trata-se de questdo fundamentalmente objetiva, em que'
se deve comprovar a realidade das obrigagdes a pagar, constantes '
das exigibilidades inscritas no balango. Para isso, & necessario !
que ocorra identidade de valores, de forma a coincidirem os saldos

das contas, .representativas das exigibilidades, com os respectivos

documentos que lhes déem base.

A defesa, ao fazer referéncia a cada um dos 14 fornece
dores, cujos saldos das contas ndo coincideram com os respectivos'
documentos, confessadamente declara gue os pagamentos se efetuaram

no ano de 1985 e que as baixas foram feitas no ano seguinte.

As contra-razoes apresentadas pela interessada, quer
na peticdo impugnativa quer na de recurso, nao infirmam o procedi-

mento fiscal, tendo,portanto; a decisdo singular sido proferida com acerto.

Nesta linha de considera VOO por negaff provimento ao recurso.
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