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SessNo de n	 24 de fevereiro de 1994 	 ACORDA° no 202-06.379
Recurso no:	 S8.046
Recorrente:	 USINA ALTO ALEGRE S/A AÇUCAR E ÁLCOOL
Recorrida :	 DRF EM PRESIDENTE PRUDENTE

CONTRIBUIÇA0 PARA O IAA - ALEGAÇAD	 DE
INCONSTITUCIONALIDADE - Incompetente a instancia
administrativa para apreciar a alegada
inconstitucionalidade de dispositivo da legislação
tributária. Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por USINA ALTO ALEGRE S/A AÇUCAR E ALCOOL.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso.

Sala das Sessffes em 24 /fevereiro de 1994.
c

- • 1
HELV .:0 'SAVE] J BARCE&OS - Pr si dente

//

OSVALDO TANWEDO DE OLIVEIRA - Relor

1,11
f¥02 	 w'd

ADRIANA REIROZ DE CARVALHO - Procuradora-Repre-
sentanteda Fa-
zenda Nacional

VISTA EM SESSg0 DE 2HEIMMR 1994

Participaram. ainda, do presente julgamento, os ConselheirS
EL :i: ROTHE, ANTONIO CARLOS BUENO RIBEIRO, 30SE ANTONIO AROCHA DA
CUNHA, 'TARAS :i: CAMPELO BORGES e JOSE CABRAL GAROEM°.
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VOTO DO CONSELHEIRO•RELATOR OSVALDO TANCREDO DE OLIVEIRA

Como se verifica, e conforme relatado, limita-se a
recorrente, na subsUncia de seu recurso, como já o fizera na
impugna0o, a invocar a inconstitucionalidade da exigOncia, sem
contesta-ia objetivamente.

Conforme já se manifestou a CoordenaçWo do Sistema
de Tributa0o, através do PN-CST no 329/79m

"Iterativamente tem esta Coordena0o se
manifestado no sentido de que a argai0o de
inconstítucionalidade 1 .13:o pode ser- oponível na
esfera administrativa, por transbordar os limites
de sua competOncia e julgamento da matéria, do
ponto de vista constitucional."

Da mesma sorte s'do os pronunciamentos do Primeiro
Conselho de Contribuintes, entre outros, pelos Acórd'ãos nos 102--
25.915 e 102-26.600 (março e novembro de 1991).

Nego provimento ao recurso.

Sal das SessÕ'es, em 24 de fevereiro de 1994.

'ti 	 -
OSVALDO TANCREDO DE OLIVEIRA


