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Acordao n®, :108-08.038

MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DA DIPJ - DENUNCIA
ESPONTANEA — Nao se configura como denincia espontanea o
cumprimento de obrigacdo acessédria apés decorrido o prazo legal
para o seu adimplemento, sendo a muita decorrente da
impontualidade do contribuinte.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto AGROMANA COMERCIO E REPRESENTAGOES LTDA.

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos
do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

DORIVAL{PADGVAN

ORLANDD JOSE GONCALVES BUENO

-
At e e

FORMALIZADO EM: 7 ) NOif 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: IVETE MALAQUIAS
PESSOA MONTEIRO, KAREM JUREIDINI DIAS, HELENA MARIA POJO DO REGO
(Suplente Convocada), JOSE CARLOS TEIXEIRA DA FONSECA, FERNANDO
AMERICO WALTHER (Suplente Convocado) e JOSE HENRIQUE LONGO.
Ausente, momentaneamente, o Conselheiro MARGIL MOURAQO GIL NUNES.
Ausente, Justificadamente, o Conselheiro NELSON LOSSO FILHO.
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Recurso n°, :152.441

Recorrente : AGROMANA COMERCIO E REPRESENTAGOES LTDA

RELATORIO

Trata-se de auto de infragdo com aplicagéo de multa por atraso na
entrega da DIPJ, referente ao exercicio de 2003, ano-base de 2002.

O Contribuinte se insurge, em sede de impugnagio, contra a
exigéncia alegando cerceamento do direito de defesa por auséncia dos
pressupostos de validade do ato administrativo; auséncia de provas suficientes a
caracterizar a infragdo, e falta de clareza na descricdo dos fatos, assim como
dentncia espontanea, invocando o art. 138 do CTN, juntando jurisprudéncia judicial
a seu favor. Assim como argui ser inconstitucional a multa aplicada, por
confiscatéria e, portanto, inconstitucional

A DRJ de Ribeirdo Preto considerou o langamento procedente,
afastando as preliminares suscitadas, inclusive prova pericial. Vez que o auto de
infragéo foi emitido nos termos do art. 10 do PAF e no mérito, rejeita a aplicabilidade
da dendncia esponténea, dizendo que a obrigagdo acesséria ndo foi contemplada
como hipétese de cobranga da penalidade e, ao final, que se julga, como autoridade
administrativa, incompetente para examinar a constitucionalidade da multa aplicada.

O contribuinte, n&o se conformando, tempestivamente, interpés seu
recurso voluntario, alegando os mesmos fundamentos de sua peca inicial de defesa,
citando decisdes judiciais que albergam seu interesse no afastamento da

penalidade, reiterando que a multa é inconstitucional.

E o Relatério.
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VOTO
Conselheiro ORLANDO JOSE GONGCALVES BUENO, Relator

Por presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, dele

-tomo conhecimento.

Igualmente rejeito as preliﬁinares de cerceamento de direito defesa
e auséncia do contraditorio, pois € bastante claro o enquadramento legal e a
descricdo fatica sobre a infragdo imputada, sendo induvidoso o langamento de
oficio, motivo pelo qual também rejeito o pedido de pericia para tal apuragéo da
infragdo, bastou o fato da entrega com comprovado atraso para caracterizar o auto
de infragdo conforme lavrado, sendo absolutamente dispensavel qualquer outro

prova verificadora.

Quanto ao mérito, na esteira do ja pacifico entendimento da CSRF,

sustento, igualmente, que a penalidade, em caso, da multa por atraso na entrega da
DIPJ ndo pode ser afastada pela denlncia espontanea, vez que se trata de dever
formal inerente ao cumprimento da obrigagao tributaria principal, sendo que,
“havendo impontualidade desse dever cabe uma sangdo pelo adimplemento em
mora, como sucedeu, sob pena de incentivar o deliberado inadimplemento de
deveres formais sem qualquer conseqiéncia, o que tornaria inécua a obrigagéo
legal de tal atendimento formai.

E sabido que a toda norma corresponde uma sangio e que norma
sem san¢do pode ser quando muito uma disposicido mas ndo uma obrigagao,
mormente em matéria tributaria. Assim, ndo tem cabimento que a falta apurada seja
afastada pela denlncia espontanea, quando se frata de mero de\/er formal, sem

qualquer conteudo de tributo.
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Desta feita tem decidido a CSRF;:

Naimero do 102-122658

Recurso:

Tuma: PRIMEIRA TURMA

Numero do 10830.009349/99-56

Processo:

Tipo do Recur- RECURSO DO PROCURADOR

s0:

Matéria: IRPF

Recorrente: FAZENDA NACIONAL

Interessado(a): MANOEL MARQUES

Data da Ses- 20/08/2002 15:30:00

sao:

Relator(a): Mario Junqueira Franco Juanior

Acbrdao: CSRF/01-04.146

Decis3o: DPM - DAR PROVIMENTO POR MAIORIA

Texto da Deci- Por maioria de votos, DAR provimento ao recur-

Sa0: so, nos termos do relatério e voto que passam
a integrar o presente julgado. Vencidos os Con-
selheiros Maria Goretti de Bulhdes Carvalho,
Remis Almeida Estol, José Carlos Passuello,
Wilfrido Augusto Marques e Carlos Alberto
Gongalves Nunes.

Ementa: DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO ACES-

SORIA ~ MULTA POR ATRASO NA ENTREGA
DA DECLARACAQ DE RENDIMENTOS — INA-
PLICABILIDADE DE DENUNCIA ESPONTA-
NEA — PRECEDENTES DO STJ — A luz da
mansa e pacifica jurisprudéncia do Superior Tri-
bunal de Justiga, j& acompanhada por esta Ca-
mara Superior, o instituto da denincia esponta-
nea, previsto no artigo 138 do CTN, n&o se apli-
ca a descumprimento de obrigagdo acesséria,
como no caso de entrega a destempo da decla-
ragdo de rendimentos.

Por derradeiro, também 'comungo do entendimento da digna

autoridade julgadora de primeira instancia, vez que a apreciacdo de suposta
inconstitucionalidade do montante da multa aplicada, por suposto efeito
confiscatério, cabe exclusivamente ao Poder Judiciario, por comando constitucional,
sendo incompetente este 6rgéo colegiado administrativo para tal propésito.
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Isto posto, meu voto é no sentido de negar provimento ao recurso
voluntario.
Eis como voto.

Sala das Sessées - DF, 18 de outubro de 20086.

ORLANDO OSE GONGALVES BUENO
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