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IRPF - CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA - Inexiste cerceamento
ao direito de defesa no langamento efetuado face ao herdeiro, quando a
acao fiscal se desenrolou regularmente na pessoa do sucedido.

NORMAS PROCESSUAIS - INiCIO DA ACAO FISCAL POR SERVIDOR DE
JURISDICAO DIVERSA DO DOMICILIO FISCAL DO SUJEITO PASSIVO -
Os atos lavrados por servidor de jurisdi¢do diversa do domicilio do sujeito
passivo serdo validos, tendo em vista o disposto no art. 9°, §§ 2° e 3° do
Decreto n®, 70.235, de 1972,

DECADENCIA - GANHO DE CAPITAL - O imposto devido em razdo do
ganho de capital esta sujeitc ao langamento por homologagdo e o prazo
decadencial tem inicio na data da aliena¢&o do bem ou direito.

GANHO DE CAPITAL - ALIENAGAO DE IMOVEL - AQUISICAO POR
HERANCA - Na apura¢do do ganho de capital decorrente da alienagéo de
imovel recebido por heranga, cujo inventario ou arrolamento tenha iniciado
em periodo posterior a 31 de dezembro de 1992, deve-se considerar como
custo de aquisig&o o valor do bem indicado na avaliag&o judicial ou aquele
atribuido pelo inventariante no arrolamento, devidamente aceito pela
Fazenda Publica estadual.

Preliminares rejeitadas.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto par

MARIANA DE SQUZA LEAO.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade, rejeitar as preliminares e, no mérito, NEGAR provimento ao

recurso nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado, \ [,_3
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN, MARIA
CLELIA PEREIRA DE ANDRADE, ROBERTO WILLIAM GONGCALVES, JOSE PEREIRA DO
NASCIMENTO, VERA CECILIA MATTOS VIEIRA DE MORAES e REMIS ALMEIDA ESTOL.
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RELATORIO

Cuida-se de recurso voluntério contra decisdo monocratica que manteve
parcialmente a exigéncia do IRPF e acréscimos legais langados face a recorrente em razéo
da apuragdo de ganho de capital na alienagdo de bens imdveis, conforme apurado no Auto
de Infragido de fls. O1.

As fls. 223/242, a recorrente apresentou sua impugnagdo ao langamento
sustentando, em apertada sintese, 0 seguinte: (a) que houve cerceamento ao direito de
defesa, visto que néo foi intimada dos procedimentos de fiscalizagdo que resultaram na
lavratura do auto de infragéo; (b) que ¢ auto de infragdo ndo se reverta das formalidades
legais e que lavrado por autoridade incompetente; (c) que o langamento foi realizado sob os
efeitos da decadéncia; (d) que os valores relativos a terra nua foram submetidos a tributagao
na forma de ganho de capital e os valores relativos as benfeitorias @ magquinarios foram
langados como receita nos anexos da atividade rural; (e) que a autoridade langadora deveria
refazer o demonstrativo da atividade rural, j& que descaracterizou esta forma de tributacgéo.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Ribeirdo Preto/SP
manteve parcialmente o langamento através da Decisdo DRJ/RPO n°, 1.599 (fls.322/332),

que recebeu a seguinte ementa: _ « b/"
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PRELIMINAR - CERCEAMENTO DE DEFESA - A falta de intimagdo ao
contribuinte precedente ao langamento ndo é causa de nulidade da agdo
fiscal se a repartico possui todos os elementos indispensaveis ao
langamento.

GANHO DE CAPITAL - FATO GERADOR - Sujeita-se & tributag3o o ganho
de capital auferido na venda de imdvel havido por heranca.

CUSTO DE AQUISIGAO - O custo de aquisicdo de bens havidos por
heranga € o valor da avaliagdo judicial ou ¢ valor atribuido pelos herdeiros
capazes, homologado pela Fazenda Publica Estadual/Municipal, convertido
em UFIR no més em que o processo de inventario ou arrolamento tiver
inicio.

VALOR DE ALIENAGAO - Na alienag&o de imével rural com benfeitorias,
considera-se apenas o valor correspondente a terra nua para efeito de
apuragao de ganho de capital.

Langamento procedente em parte.

Regularmente intimado da decisdo recorrida em 13/12/99, a recorrente
apresenta seu recurso voluntario em 21/1/2000 (fis. 336/357), basicamente reiterando os
fundamentos de sua impugnagdo.

Processado regularmente em primeira instancia, subiram os autos a este
Colegiado para apreciagao do recurso voluntério.

Eo RelatérbT.G} V
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VOTO

Conselheiro, JOAO LUIS DE SOUZA PEREIRA, Relator

O presente recurso estd regularmente processado e ndo se constata

qualquer falta dos requisitos de admissibilidade. Dele tomo conhecimento.

As assertivas da recorrente formuladas a guisa de questSes preliminares

devem ser integralmente rechagadas.

A alegada violagdo ao direito de defesa inexiste. Como bem destacou a
autoridade julgadora de primeira instancia, o fangamento efetuado face a recorrente tem sua
origem nas normas legais que regulam a responsabilidade dos herdeiros pelos créditos
tributarios constituidos contra seus ascendentes. Por tal razdo descabe a intimag&o prévia

da recorrente e demais sucessores.

Também n&o assiste razdo a recorrente quanto a suposta incompeténcia do
servidor que deu inicio a acdo fiscal. A atual redagdo das normas reguladoras do Processo
Administrativo Fiscal da Unidc prorrogam a competéncia do servidor em atuagéo em area de
abrangéncia diversa do domicilio fiscal do sujeito passivo e, consequentemente, validam os
atos por este praticados.

Inegavelmente, o imposto de renda incidente sobre 0s ganhos de capital
auferidos pelas pessoas fisicas insere-se na modalidade langamento por homologagao. Nao
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havendo elementos suficientes para descaracterizar a data de alienagBo prevista em
escritura publica, este & o0 momento da ocorréncia do fato gerador e, portanto, fixa o termo
inicial para a constituigcdo do crédito tributario, mediante langamento de oficio. No caso dos
autos, o langamento foi realizado dentro prazo legal, devendo ser afastada a alegacdo de
decadéncia.

Superadas estas questdes preliminares, impde-se 0 exame do mérito.

Conforme j& esta claro, o langamento teve por objeto a constituicdo de
crédito tributario relacionado & obrigagdo de pagar o imposto de renda relativo ao ganho de
capital auferido na alienagdo de bens iméveis.

Nesta hipbtese de incidéncia do imposto de renda, além obviamente de
identificar o momentc em que ocorreu o fato imponivel, o que importa é saber fixar o custo
de aquisig&do do bem alienado e o valor objeto da operagfo que resultou na sua alienagio.

Desta forma, a base de calculo do imposto sera determinada pela diferenga

positiva entre o valor de alienag@o e o custo de aquisicao do bem.

Inegavelmente, tratando-se de imoével rural, apenas o valor da terra nua
estara sujeito as normas de tributagdo do ganho de capital por ocasido de sua alienagio.

No caso em exame, ndo restam duvidas de que os valores de alienagio da
terra nua relativos aos dois imoveis alienados s&o CR$ 28.800.000,00 (Fazenda Boa Vista,
fls. 159/161) e CR$ 193.000.000,00 (Fazenda S&o Bento, fls. 162/164), conforme se

depreende das escrituras publicas j& acostadas aos autos. \ V
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Resta, portanto, identificar qual o custo de aquisigdo de tais bens, de modo a
solucionar a equagéo que permite determinar a base de célculo do imposto. Cabe indagar se
ha algum motivo que justifique o afastamento da regra geral de tributagio que estabelece
que o custo de aquisicdo é o valor constante da avaliagho judicial efou indicado no
arrolamento (art. 1.031 e seguintes do Cédigo de Processo Civil).

Conforme bem observou o julgador singular, ndo se pode negar a utilidade
da Instrucdo Normativa da Secretaria da Receita Federal n°. 39, de 30/3/93, na
compreensdo do alcance dos dispositivos da Lei n°. 8.383/31 sobre a matéria.

Na verdade, a IN-SRF n°. 39/93 surgiu exatamente para dirimir controvérsias
existentes em raz&o da autoriza¢2o legal para reavaliagéo de bens integrantes do patrimdnio
dos contribuintes até o final do ano-calendario 1991.

E justamente por esta razic que o art. 14, paragrafo 4' , da referida
Instrugdo esclareceu que os bens havidos por heranca, a partir de janeiro de 1992, cujo
inventario tenha ocorrido em periodo anterior a esta data poder3o ter um custo de aquisicdo
variavel. Ou os referidos bens terdo como custo de aquisigdo o valor de mercado indicado
na declaragdo de rendimentos do espélic ou o valor resultante da avaliagio judicial, se
inventario, ou aquele atribuido pelo inventariante — se arrolamento; prevalecendo o de maior

valor.

Isto quer dizer que o custc de aquisicdo sempre serd o valor constante do
inventario (avaliagdo judicial) ou arrolamento, ressalvados os casos de processos iniciados
anteriormente a janeiro de 1992, tendo em vista a presungdo de que os bens deixados pelo
de cujus possam ter sido trazidos ao valor de mercado na declaragio de rendimentos do

ano-calendario 1991, exercicio 1992. 530 N
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Seria totalmente injusto que os bens reavaliados pelo valor de mercado em
31/12/91 fossem desconsiderados como custo de aquisicdc na eventualidade de uma
avaliagdo judicial inferior.

Na hipdtese sob exame, no entanto, ndo ha que se aplicar esta forma de
determinag&o do custo de aquisi¢do pelo simples fato do processo judicial de inventario ter
iniciado em 28 de abril de 1992, portanto posteriormente a janeiro de 1992. Logo, ha de ser
considerado como custo de aquisi¢do os valores indicados no inventario, rechagando-se a

atribui¢cdo do valor de mercado indicado na declaragdo de rendimentos do espdlio.
Por tais razdes, ndao merece reparo a decisdo recorrida.

Face ao exposto, rejeito as preliminares e, no mérito, NEGO provimento ao
recurso.

Sala das Sessdes - DF, em 17 de outubro de 2001

W
W .



	Page 1
	_0008300.PDF
	Page 1

	_0008500.PDF
	Page 1

	_0008700.PDF
	Page 1

	_0008900.PDF
	Page 1

	_0009100.PDF
	Page 1

	_0009300.PDF
	Page 1

	_0009500.PDF
	Page 1


