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TITULO DA DiVIDA PUBLICA — COMPENSACAO.

Os Titulos da Divida Piiblica ndo representam créditos advindos de
pagamento indevido ou a maior de tributos, contribui¢Ses federais e
receitas patrimoniais e, ndo podem ser considerados como “da
mesma espécie” em relagdo a tributos, contribuigdes e receitas
patrimoniais, conforme dispde o artigo acima referido.

Nio é possivel efetuar a compensagdo, nos termos ¢ condigdes
determinados pela Lei n° 8.383/91 e alteragdes posteriores, nio
existindo permissdo legal para fundamentar a compensagio
pleiteada.

RECURSO VOLUNTARIO NEGADO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Primeira Cadmara do Terceiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento ao recurso, na forma
do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

OTACILIO DAN
Presidente

Relator

Formalizado em: ,21 SET 2075

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: José Luiz Novo
Rossari, Luiz Roberto Domingo, Valmar Fonséca de Menezes, Atalina Rodrigues
Alves, Susy Gomes Hoffmann e Irene Souza da Trindade Torres.
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RELATORIO

* A Recorrente é detentora de direitos creditérios relativos a Titulos
da Divida Pablica — ADP. Com base nisso, ingressou com pedido de Declaragéo de
Compensa¢io — PER/Dcomp, visando a liquidagdio de débitos no montante de
R$1.329.200,16 (um milhio, trezentos e vinte e nove mil, duzentos reais ¢ dezesseis
centavos).

Através do Despacho Decisério de fl. 36/39, proferido pela
DRF/Presidente Prudente, o pleito foi indeferido, com base na Instrug@ic Normativa —
IN SRF n° 226/2002. A autoridade administrativa argiiiu nfio é possivel efetuar
compensagdo de débitos com direito creditério de ADP’s, ndo hé previsdo legal para
esta compensagio.

Inconformada, a Recorrente apresentou Manifestagio de
Inconformidade (50/57), aduzindo sucintamente que no tocante ao crédito, tratam-se
de apélices de divida piblica ndo prescritos, em vista de que os titulos apresentados
sdo ao portador, sendo portanto, perpétuo. Pugnou pelo direito de compensar seus
débitos com os alegados créditos, arguindo que o art. 66 da Lei n® 8.383, de 1991, ¢
claro ao prever a possibilidade de compensar € que a extingfio de créditos tributérios
com titulo da divida publica foi autorizado pela Medida Proviséria n° 1.663 de 1999,
art. 2°, c/c art. 5°, caput, XXIl e § 1° da Magna Carta.

O Acérdio DRIRIBEIRAO PRETO/SP (fls. 61/70), indeferiu a
solicitagdo segundo ementa adiante transcrita:

“RESTITUICAO. TITULO DA DIVIDA PUBLICA.
IMPOSSIBILIDADE.

Descabe a restitui¢iio ou a compensacgdo de tributos e contribuigdes
federais com Apdlices da Divida Publica.

Solicitagdo Indeferida.
Notificada, a Postulante apresentou seu recurso voluntario (fls.
73/85), reiterando os termos contidos na exordial, nfio trazendo aos autos nenhum fato

novo ou superveniente.

E o relatério.
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VOTO

Conselheiro Carlos Henrique Klaser Filho, Relator

A questdio cinge-se sobre a proposta de compensagdo de Titulo da
Divida Piblica — ADP, com débitos tributérios, por iniciativa da ora Recorrente.

Sabe-se que os Titulos da Divida Publica nada mais sdo do que
titulos emitidos e garantidos pelo governo (Unido, Estados ou Municipios) e,
representam, basicamente, um instrumento de politica econdmica € monetaria que
pode servir para financiar um déficit do orgamento publico, antecipar receita ou
garantir o equilibrio do mercado do dinheiro.

Ocorre que os titulos da divida piblica, nfio constituem matéria
tributaria.

Cabe dizer aqui, que o crédito tributdrio é extinto, entre outras
hipéteses, pelo pagamento ou pela compensagdo, institutos que tém caracteristicas
distintas e no podem ser confundidos.

O art. 66 da Lei n° 8.383/91 determina que, in verbis:

“Art. 66. Nos casos de pagamento indevido ou a maior de tributos,
contribui¢bes federais, inclusive previdencidrias, € receitas
patrimoniais, mesmo quando resultantes de reforma, anulagéo,
revogacdo, ou rescisdo de decisio condenatdria, o contribuinte
poderd efetuar a compensagiio desse valor no recolhimento de
importancia correspondente a periodo subseqiiente.

§ 1°. A compensagio sO podera ser efetuada entre tributos,
contribuigGes e receitas da mesma espécie.”

Assim, na hipétese dos autos, os Titulos da Divida Publica néo
representam créditos advindos de pagamento indevido ou a maior de tributos,
contribui¢Ges federais e receitas patrimoniais e, ndo podem ser considerados como
“da mesma espécie” em relagio a tributos, contribui¢es e receitas patrimoniais,
conforme dispde o artigo acima referido.

Com efeito, ndo € possivel efetuar a compensagio, nos termos ¢
condi¢des determinados pela Lei n® 8.383/91 e alteragSes posteriores, ndo existindo
permissio legal para fundamentar a compensagfo pleiteada pela Recorrente.
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Por outro lado, ndo existe na legislagdo qualquer mengdo sobre a
possibilidade de analise da utilizagéo de Titulos da Divida Ptblica para compensagéo
ou pagamento de tributos ou contribuigdes federais.

Pelo exposto, por tratar de matéria da competéncia deste Conselho,
voto no sentido de negar provimento ao Recurso Voluntirio pela auséncia de

pressuposto legal que motivasse a compensagéo pretendida.

E como voto.

Sala das Sessdes, em 23 de agosto de 2006

CA LHO - Relator
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