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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n® 10835.720050/2005-61

Reeurso n’ 1

Acordao n’ 3803-002.698 — 3" Turma Especial

Sessao de 22 de margo de 2012

Matéria ANATOCISMO

Recorrente JABUR AUTOMOTOR VEICULOS E ACESSORIOS LTDA
Recorrida FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Periodo de apuragao: 01/01/2003 a 31/01/2005
JUROS DE MORA - SELIC

Os juros de mora devem ser calculados pela soma mensal da taxa SELIC,
calculados como juros simples, e ndo capitalizados, consoante determina o
paréagrafo tnico do art. 167 do CTN.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por negar provimento ao recurso por
unanimidade de votos, nos termos do voto do relator.

(assinado digitalmente)
Alexandre Kern - Presidente
(assinado digitalmente)

Juliano Lirani - Relator

Participaram da sessdao de julgamento os conselheiros: Alexandre Kern, Jodo
Alfredo Edudo Ferreira, Juliano Eduardo Lirani, Hélcio Lafata Reis, Belchior Melo de Souza e
Jorge Victor Rodrigues.

Relatorio

Trata-se de recurso contra a decisdo que homologou parcialmente as
DCOMPs transmitidas no periodo de 30/10/2003 a 15/02/2005, com créditos de FINSOCIAL
ja reconhecido pelo Poder Judicidrio com decisdo transitado em julgado em 09.05.2000, que



por sua vez gerou a favor do contribuinte crédito no valor de R$ 170.164,03, atualizado até
31.12.1995.

Nos autos ha noticia de que o Recorrente teria informado em junho/2001 que
utilizou créditos reconhecidos judicialmente no valor de R$ 81.860,11 para compensar débito
de COFINS, relativo ao periodo de apuragao 11/1995 a 10/1996.

Ainda cumpre informar que o contribuinte indicou em suas DCTFs, a
compensagdo de dchitos de COFINS no valor de R$ 166.249,00, relativos ao periodo de
apuracao de 12/2001 a 12/2002, também pertinente aos créditos gerados em razao da discussao
proveniente do FINSOCIAL.

Conforme se extrai dos autos as fls. 70/90, os créditos reconhecidos
judicialmenic foram suficientes para compensar débitos vencidos até 15.10.203 e relativo ao
pericdo de apuragao 09/2003 e parcialmente o débito do periodo de apuracao 10/2003, razao
pela qual em relacdo a este Gltimo restou saldo devedor.

Irresignada com a decisdo, o contribuinte apresentou Manifestacdo de
Inconformidade em 20.12.2007 as fls. 119/131, sob o argumento de que “praticamente” ndo ha
divergéncia entre o valor atualizado até 31.12.1995, por ele apurado e aquele calculado pelo
Fisco. Afirma que sua insurgéncia se limita ao critério utilizado pela Delegacia da Receita
Federal para atualizar os créditos a partir de janeiro de 1996, pois entende que o § 4° do art. 39,
da Lei n.° 9.250/1995 deve ser interpretado de forma que ndo se admita o procedimento de
deflacionamento dos débitos compensados.

J4 a DRJ manifestou entendimento no Acérdao n.° 1432166 — 1* Turma da
DRIJ/RPO as fls. 143/147, no sentido de que a Lei n.° 9.250/95 reza que a taxa de juros seja
acumulada mensalmente e ndo o saldo credor que subiste apos cada compensacdo realizada.
Destaca ainda que os juros devem ser calculados por simples acumulacdo mensal e nao
capitalizados, bem como que esta correto o procedimento seguido pelo sistema NEO-SAPO,
versao 4.0.0.4, aprovado pela Secretaria de Receita Federal.

Portanto, a decisdo “a quo” defende como correto o procedimento da
atualizagdo do crédito conforme foi feito, uma vez que restou aplicada a taxa SELIC
acumulada entre os meses de janeiro/1996 a setembro/2003. Pondera ainda os julgadores de
primeiro grau que caso fosse aplicado o procedimento desejado pelo contribuinte, implicaria
em capitalizacdo dos juros, isto €, juros compostos e isso resultaria em anatocismo.

Em seu Recurso Voluntario, o contribuinte pleiteia a homologagdo integral
das DCOMPs apresentadas em razdo da suficiéncia do crédito, conforme planilha anexa, com
fundamento no art. 39 da Lei n.® 9.250/95.

Defende que a taxa SELIC contem parcela de corre¢do monetéria, logo a
atualizacdo de valor mediante a aplicacao dessa taxa so6 produzira o efeito de corrigir se a taxa
for acumulada mensalmente e ndo com a simples soma dos indices. Assim, o que pretende o
Recorrente ¢ que a atualizacdo aconteca a partir da acumulagdo mensal dos indices, isto &,
requer a sobreposic¢ao de indice sobre indice.

E o relatério.

Voto
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Conselheiro Juliano Lirani
O recurso ¢ tempestivo e por isso merece ser conhecido.

O objeto da celeuma esta exatamente em apurar qual € o critério correto para
a atualizagio de¢ importancia a ser restituida ao sujeito passivo.

Da leitura dos autos, fica evidente que 2 (duas) interpretacdes opostas em
relagdo a interpretagdo do art. 39 da Lei n.° 9.250/1995, pois a Fazenda Nacional compreende
ue esta lei impde a obrigagdo de que a atualizagdo seja feita a partir da simples soma dos
indices, enquanto que o Recorrente deseja que seja aplicada a acumulacdo mensal, isto &,
requer se seja sobreposto indice sobre indice.

Refletindo a respeito da matéria, penso que nao deve prosperar o
entendimento explanado pelo contribuinte, primeiro porque o paradgrafo tnico do art. 167 do
CTN reza que na restituicdo aplica-se juros ndo capitalizaveis e depois porque o Tribunal
Regional Federal vem se posicionando no sentido de que os juros aplicados na restitui¢do € na
compensac¢do devem ser somados e nao capitalizados.

A Lein.® 9.250/1995 tem a seguinte redagao:

Art. 39. A compensagdo de que trata o art. 66 da Lei n®8.383, de
30 de dezembro de 1991, com a redagdo dada pelo art. 58 da Lei
n? 9.069, de 29 de junho de 1995, somente poderd ser efetuada
com o recolhimento de importdncia correspondente a imposto,
taxa, contribuicdo federal ou receitas patrimoniais de mesma
espécie e destinagdo constitucional, apurado em periodos
subseqiientes.

$ 4° A partir de 1° de janeiro de 1996, a compensagdo ou
restituicdo sera acrescida de juros equivalentes a taxa
referencial do Sistema Especial de Liquida¢do e de Custodia -
SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente,
calculados a partir da data do pagamento indevido ou a maior
até o més anterior ao da compensacgdo ou restituicio e de 1%
relativamente ao més em que estiver sendo efetuada. (Vide Lei n°
9.532, de 1997)(grifo)

J& o Tribunal Regional Federal da 1* Regido, vem decidindo no seguinte
sentido:

AGA - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO - 200801000548103

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. APLICACAO DA TAXA SELIC.
ACUMULADA MENSALMENTE. CEF. DEPOSITO DA
DIFERENCA, APOS LEVANTAMENTO, DECORRENTE DE
EQUIVOCO NA CORREGCAO MONETARIA DO VALOR
ORIGINARIO. NATUREZA INDENIZATORIA. 1. A pretendida
capitaliza¢do mensal ndo se confunde com a acumulacdo mensal
da taxa prevista no art. 39, § 4°, da Lei 9.250/1995, sob pena de
capitalizag¢do de juros (anatocismo), vedado pelo ordenamento



juridico. 2. Os juros de mora a taxa SELIC sdo acumulados
mensalmente e ndo capitalizados. (REsp 440.905/PR, Primeira
Turma, DJ de 19/12/2005, relator ministro Francisco Falcdo). 3.
O deposito da diferenca realizado pela CEF ndo se equipara aos
depositos relacionados no art. 1°da Lei 9.703/1998 para fins de
aplicacdo da taxa SELIC, pois consiste na indeniza¢do pelo
equivoco cometido pela institui¢do financeira quanto a corre¢do
monetiria do valor origindrio. 4. Agravo regimental a que se
nega provimento.

Com efeito, conclui-se que anatocismo ¢ instituto juridico utilizado para
designar a capitalizacdo de juros, isto ¢, a cobranca de juros sobre juros e caso seja acolhida
pretensdo do contribuinte implica justamente em aceitar o anatocismo e por conta disso o seu
pleito deve ser indeferido. Além do que, a Simula n.° 121 do STF, vedada a capitalizacdo de
juros, ainda que expressamente convencionada.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso.

E o voto.

(assinado digitalmente)
Juliano Lirani

Relator



