MINISTERIO DA FAZENDA
CAMARA SUPERIOR DE RECURSOS FISCAIS

SEGUNDA TURMA
Processo : 10840/000.134/92-93
Recurso : RD!%OZ-Q.Z@Q i i
Recorrente : IRMAQS BIAGI S/A AGUCAR E ALCOOL
Recorrida - SEGUNDA CAMARA DO SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
interessada : FAZENDA NACIONAL
Sesséo : 16 DE AGOSTO DE 1999
Acbrdéo : CSRF/02-0.812

CAA - PRELIMINARES: a) de conhecimento. O 2° CC é competente para
examinar matéria tributaria oriunda de auto de infragdo precedido de ago
declaratéria ajuizada (art. 62, do Decreto 70.235/72); b) de nulidade. E
nula a decisdo que ndo examina argumentos expendidos na impugnagio.
Da-se provimento, em parte, ao recurso, para acolher a preliminar de
conhecimento, e, de oficio, anula-se o processo, a partir da decisdo

singtar.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
IRMACS BIAG! S/A ACUCAR E ALCOOL.

ACORDAM os Membros da Segunda Turma da Camara Superior de
Recursos Fiscais, por unanimidade de votos, Re-ratificar o acorddo n® CSRF/02-0.676 de
17 de novembro de 1997, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente

julgado.
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros CARLOS
ALBERTO GONCALVES NUNES, LUIZA HELENA GALANTE DE MORAES, SERGIO
GOMES VELLOSO, MARCOS VINICIUS NEDER DE LIMAS, OTACILIO DANTAS
CARTAXO e MARIA TEREZA MARTINEZ LOPES.
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Recorrente - IRMAQS BIAGI S/IA ACUCAR E ALCOQL

RELATORIO

No dia 09.01.92 foi lavrado o Auto de Infragdo (fls. 20), exigindo da ora
recorrente, as Coniribuicdes ao IAA com os acréscimos legais, no total de CRS$
9.087.911,647,94, por fatos geradores ocorridos no periodo de maio de 89 a novembro de

1991.

Defendendo-se, a entdo Autuada apresentou a impugnacao de fis. 24/39,
onde alegou e comprovou que, quando da lavratura do referido Al ja se achava em juizo
(5° Vara Federal), em Brasilia, desde 12.04.89 com medida cautelar inominada (Proc. n°
89.000.2470-1), seguida a acdo ordinaria competente com liminar de abstencéo, pelo
fisco, da cobranga da Contribuicdo ao IAA e do adicional sobre agtcar e alcool, tendo feito
os depositos de garantia, estes, transformados em carta de fianga bancaria. Também, a
autuada, negou a legitimidade da exigéncia, a mingua de lei, fixando as aliguotas dessa

contribuicdo.

A decisdo singular (fls. 89/93) julgou procedente a exigéncia, ao
fundamento de que o depdsito judicial ndo impede a constituigdo do creédito tributario,

ficando este suspenso na forma do artigo 151, inciso ll, do CTN.

O recurso voluntario, de fls. 141/148, em preliminar, sustentou que se
achava suspensa a exigibilidade do crédito iributario, na forma do artigo 151, inciso i, do
CTN, eis que a recorrente estava protegida por liminar judicial, proibindo a cobranga do
tributo e a imposicdo da multa insertos na pega bésica, e no mérito, argumentou que o
crédito tributario em exigéncia, fora cancelado em decisdo judicial (fls. 145/148).

A colenda 22 Camara do 2° CC, em seu Acbrdao de n°® 202-08.223 (fls.
1721179), de 05.12.95, ndo tomou conhecimento desse recurso voluniadrio, por falla de 44&
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objeto, ao fundamento de que, estando o contribuinte discutindo a matéria inserta na peca
basica, importa na rendncia dele a via administrativa. E o se infere dessa ementa (fis.
172):
“CONTRIBUICAO SOBRE ACUCAR E ALCOOL -~ MEDIDA JUDICIAL — A
interposicdo da Agdo Declaratéria ndo impede a realizagio do langamento
para constituicdo do crédito tributario. Caracteriza, porém, renlncia ao
direito de recorrer da exigéncia na instancia administrativa, nos termos do
paragrafo 2° do artigo 1° do Decreto-Lei n® 1.737/79. Crédito tributario

suspenso ao aguardo de decis8o judicial. Em preliminar 2o mérito, no se
toma conhecimento do recurso, por falta de objeto.”

Com guarda do prazo legal (fls. 182 ¢ 184), veio 0 Recurso de Divergéncia
de fls. 184/202, juntandc as pecgas de fls. 204/295, postulando, em preliminar ¢
conhecimento do recurso voluntario, &, no mérito, o Decreto de improcedéncia da pega

basica, mercé destes argumentos, em sintese:

a) que é legitimo o interesse da recorrente, no caso, amparada que se
acha pelo art. 5° inciso LV, da C.F./88 e no arligo 62, do Decrefo n°
70.235/72;

b) que o artigo 3° do Decreto-lei n® 1.712/79, com a redagdo do Decreto-lei
n® 1.952/82, néo foi recepcionado pela Constituicado Federal, e que esse
artigo {3°) resultou revogado pelo artigo 25 do ADCT;

¢) que os atos do Conselho Monetario Nacional, quanto a fixacdo de

por consegiiéncia, tais atos ndo sdo de cumprimento obrigatério.

Esse recurso do sujeito passivo, pelo despacho de fls. 321, acolhendo a
informacao de fls. 315/320, foi recebido, e apds, foram colhidas as contra-razbes de fls.
323/327, do Vice-Procurador Representante da Fazenda Nacional.

E o relatério.

ad
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VOTO

Conselheiro Relator SEBASTIAO BORGES TAQUARY.

Em preliminar, a Recorrente sustenta que Ihe é legitimo, amparada que se
acha pelo art. 5° inc. LV, da Constituicdo Federal, 0 exame da matéria, por esta Camara,
uma vez que j& se encontrava em juizo quando fora autuada pelo Fisco Federal, méaxime
tratando-se, como se tratava, de langcamento de tributo, cuja cobranga estava vedada por

decis&o judicial.

A autuada, ora Recorrente, entendeu, na peca impugnatéria, que a regra
do art. 62, do Decreto n® 70.235/72, impedia essa instauracdo de processo fiscal-
administrativo, eis que se encontrava amparada por decisdo judicial, vedando esse

procedimento administrativo.

Verifico, dos autos, que a autua¢do de 13.02.92 (fls.8), ocorreu depois do
ajuizamento das agdes ordinarias mencionadas as fls. 12/13, ou seja, em 30.10.89. Entao,
& certo gue ja estando, como estava, a Recorrente postulando em juizo, ndo se pode dela
esperar renuncia ao seu direito de defesa, contra ¢ auto de infragdo inserto no presente
feito fiscal administrativo. Renuincia é ato de vontade; néo se impde.

Observo, por outro lado, que da pecga basica, lavrada em 13.02.92 (fls. 08),
consta a ordem para citar a autuada, na forma dos artigos 15 e 16 do Decreto n°
70.235/72, sem se fazer qualquer ressalva guanto a suspenséo da exigibilidade do crédito

tributario.

Assim, se nulo ndo é o auto de infracdo, mercé de subsisténcia de direito
de o fisco prevenir-se contra a decadéncia, no minimo & de se reconhecer 0 império do
artigo 62, do predito Decreto n® 70.235/72, ainda em vigor, mormente, diante dagquela

ordem de intimagéo e imposigcdo de defesa.
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N&o vislumbro, pois, qualquer ato capaz de viciar de nulidade ¢ auto de
infragdo, nem encontro oportunidade para que haja, nos autos, renuncia da recorrente,
nem mesmo com base no Ato Declaratério n® 03/96 — COSIT, que se n&o aplica na
presente hipétese, ja que ao fato gerador do fributo aplicam-se as normas vigentes a
época de sua ocorréncia, segundo é o entendimento assente nos iterativos julgados das

trés camaras do Segundo Conselho de Contribuintes.

Esse entendimento, também, é o do Egrégio Supremo Tribunal Federal,
com a devida adaptacdo para a esfera da lei adjetiva civil, conforme se pode conferir na
RTJ n® 59/289, RE n° 70.083, de cujo voto do relator, ministro CUNHA PEIXOTO, exirai

estes trechos; verbis:

“Conheco do recurso. E matéria pacifica, quer na doutrina, seja na
jurisprudéncia, que o recurso cabivel & sempre o da lei vigente ao tempo
em que foi proferida a sentenga recorrida. Este Colendo Supremo Tribunal
orientou-se neste sentido e Frederico Marques & expresso: “A
admissibilidade dos recursos regula-se pela norma legal da época em que
se praticou o ato judicidrio contra o0 qual se recorre, salvo se a regra
posterior, pondo fim ao recurso, estiver contida em preceito constitucional”
{Manual de Direito Processual Civil, ed. Saraiva, Sdo Paulo, Vol. |, pag.
37, n° 32) (RTJ 81/864)".

Preliminarmente, ainda, verifico que a decisdo singular ndo examinou 0s
seguintes aspectos expendidos na pega impugnaldria: a) que o IAA nado pode fixar
aliquotas da contribuicdo e do adicional, por the faltar competéncia legal ou constitucional
para tanto; b) que os Decretos-leis n° 1.712/79 e 1.952/82, dispdem que somente o
Conselho Monetério Nacional é competente para fixar essas aliquotas, mas, esse 6rgao
néo as fixou e, ©) caso tivesse havido delegagdo de competéncia ao 1AA, nesse sentido, a
mesma estaria revogada por forga do artigo 25 das Disposigdes Constitucionais
Transitdrias — ADCT-CF/88, eis que esta assim concluido esse decisorio (fls. 112); verbis:

“Face ao exposto, e considerando que restou plenamente demonstrada a
infeira subsungdo do caso concreto ac disposto no ADN n° 03/96,
ABSTENHO-ME DE CONHECER O RECURSO E DECLARO
DEFINITIVA A EXIGENCIA NA ESFERA ADMINISTRATIVA, MANTENDO
O CREDITO TRIBUTARIO NOS TERMOS EM QUE FOI CONSTITUIDO.”
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Ora, a ndo apreciagdo dos argumentos acima importa em nulidade da
decisao recorrida, consoante o entendimento assente das Camaras do Segundo Conselho
de Contribuintes, gue invoca como exemplo a ementa do AC. n® 102-02.139, de 27.04.92,
citada por Luis Henrigue Barros de Arruda, in Manual de Processo Administrativo Fiscal,

Editora Resenha Tributaria, pag. 94, verbis:

“NULIDADE - A falta de apreciacdo dos argumentos expendidos na
impugnacao acarreta nulidade da decisdo proferida em primeira instancia.”

Isto posto, entendo que cabe a esta CAMARA SUPERIOR DE
RECURSQOS FISCAIS examinar a matéria, razdo porque acolho a presernte preliminar de
conhecimento, e, de oficio, suscito, como suscitada tenho, a preliminar de nulidade da
decisdo, por omissdo no exame daqueles argumentos acima mencionados e expendidos
na pecga impugnatéria, para determinar, como determino, que, anulado o feito a partir da
decisdo singular, retorne 0 mesmo a reparticdo de origem para 0 exame da questao de

meérito, como de direito.
E como voto.

Sala das sessées, em 16 de agosto de 1999.
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