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Recurso n®: 104,129 - IRPJ - EX: DE 1992
Recorrente: ALFREDO CONSTANTINO (FIRMA INDIVIDUAL)

Recorrda © DRF EM RIBEIRAOQ PRETO - SP

IRPJ - FALTA DE ESCLARECIMENTOS - PENALIDADE - A
multa prevista no artigo 652, 1? do RIR/80 c/c
a do artigo 9?2 do Decreto-lei n® 2.303/86, nao
se aplica na hipotese de o contribuinte  deixar
de prestar informagoes no prazo marcado, se a
repartigac o intima na condigao de sujeito pas-
sivo, com vista a dar inicio a agao fiscal. Re-
curso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por ALFREDO CONSTANTINO (FIRMA INDIVIDUAL)

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conse-
lho de Contribuintes, por maioria de votos, em DAR provimento ao
recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam aintegrar o pre-
sente julgado. Vencidos os Conselheiros Josefa Maria—Coelho Marques

e Raimundo Soares de Carvalho, que negavam provimento.

Sala das Sessoes (DF), em 28 de abril de 1993.

B e

MARTA DA GL@ VEIRA ¢OELHO LEAL - PRESIDENTE e RELATORA
VISTO EM CARLOBJ%%>S NNA MENDES - PROCURADOR DA FA-
SESSAO DE: §§7 QUT 1993 ZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros MARIO
ALBERTINO NUNES, WILFRIDO AUGUSTO MARQUES e DANILO JOSE LOUREIRO.
Ausente Jjustificadamente o Conselheiro AQUILES RODRIGUES DE OLIVEI-

RA. )
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SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSO N° 10840/000.242/92-66

RECURSO N®: 104.129
ACORDAO N®: 106-05.564

RECORRENTE: ALFREDOC CONSTANTINO (FIRMA INDIVIDUAL)

RELATORTIO .

A empresa em epigrafe foi intimada as fls. 02 na con
digao de sujeito passivo, para apresentar a declaracao de Rendimen
tos relativa ao exercicio de 1991 ou comprovar sua entrega no pra
zo de 20 (vinte) dias a contar do recebimento. Naquele documento
gég (grifo meu) constava qualquer informagao/esclarecimento sobre
o tipo de procedimento que teria a Receita Federal caso o contri-

buinte nao atendesse a intimagao no prazo estipulado.

As fls. 04 o Auditor Fiscal José Antonio Gongalves,
propoe a aplicagao da competente multa (sem citar o dispositivo le
gal infringido) e o Chefe da Divisao de Fiscalizagao concorda com

tal procedimento.

Notificado do Langamento o contribuinte impugna tem

pestivamente o credito constituido sob as seguintes alegagdes:

a) que nunca em 15 anos deixou de cumprir com suas
obrigagoes fiscais, quer Municipais, Estaduais ou

Federais;

D2 EFP/DF - SECOB Nf 065/ 90
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b) sempre com a maxima solicitude, forneceu ' todas

as informagoes solicltadas pelo Departamento da Re-

ceita Federal.

A decisao de 1% Instancia acolhe a impugnagao por

tempestiva e no merito indefere, mantendo a exigéncia tributaria.

Inconformado recorre a este Conselho, reeditando as

razoes da impugnacgao, além de outros constantes as fls. . Que

leio em sessao.

E o relatorio.yV

W

Imptensa Nacional
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Conselheira MARIA DA GLORIA DE OLIVEIRA COELHO LEAL, Relatora:

0O recurso é tempestivo e assente em leir. Dels,
portanto. conhecgo.

Como se ve do relato, a contribuinte foir 1ntimada
a pagar a multa de valor igual a 650,34 ufir por n3o ter
apresentado, no prazo estipulado, os livros e documentos
fiscais/comercials especificados em intimacdo gque lhe foi feita.

A exigencia foi capaitulada no artiqo 9o do
Decreto~-lei no 2.303, de 21.11.8B6 c/c o artigo 6352, §1o , do
RIR/B0O, gue displiem:

ART. 652 £ §ig DO RIR/80

"Art. 652 -~ Nenhuma pessoa fisica ou juridica.
contribuinte ou nA0 podera eximir—-se de fornecer,

nos prazos marcados, -1 informagbes ou
esclarecimentos solicitados pelas reparticbes da
Secretaria da Receita Federal (Decreto-lei ng

9.844/43, art. 23, Lei no 5.172/7&4, art. 197 e
Decreto-lei ng 1.718/79, art. 2g).

1o -~ Se as exigencias nao forem atendidas. a
autoridade fiscal competente cientificara desde
logo o infrator da multa que lhe foi imposta,
firando novo prazo para o cumprimento da exaig@ncia
(Decreto-laei ng 10)."

ART. P9 DO DPECRETO-LE] No 2.303/86

"As entidades., pessoas e empresas mencionadas no
artigo 20 dgy Decreto—~lei np 1.718, de 27 de
novembro de 1979. que deixarem de fornecer nos
prazos marcados, as informaghes ou esclarecaimentos
80licitados pelas reparticbes da Secretaria da
Receita Federal seré aplicada multa de Cz2%$10.000,00
vdez mil cructados) a C2$30.000,00 {cingquenta mal

cruzados). sem prejuizoc de outras sancgles que
couberem”.

0 artigo 29 dc Decreto-lei ng 1.718/79, por seu
turno, estabelece:
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"Art. Zo - Continuam obrigados & auxiliar a
fiscalizacdo dos tributos sob a administrag3do do
Ministério da Fazenda. ou. guando solicitados, a
prestar informaches., os estabelecimentos bancarios.
inclusive as Caixas Economicas. o0s Tabeli3des e
Oficiais de Registro. o Instituto Nacional de
Fropriedade Industrial. as Juntas Comerciais ou as
Reparticles e as autoridades gque as substituirem,
as Bolsas de Valores e as empresas Corretoras, as
Cainas de Assisténcia, as Associacbes e
Organizactes Sindicais. as companhias de seguro e
demalis entidades, pessoas OU empresas que possam.
por gualquer forma, .esclarecer situaclies de
interesse para a mesma fiscalizagl3o."”

Fela simples leitura dos dispositivos
supratranscritos. verifica-se., de pronto, a inaplicabilidade da
multa prevista no art. 9o do Decreto-lei no 2.303/8B% ao caso em

litigio. pois aléem do intimado n¥o integrar o rol das pessoas
elencadas no a&artigo 2Zg do Decreto-ler rpo 1.718/7%7, nao foa
solicitado a prestar qualquer informagido de interesse da

fiscalizagdo, nos mpldes a gue se refere aludido dispositivo. Foi
simplesmente intimado., na condigldo de sujeito passivo, a entregar
suas declaragcles de rendimentos relativas acs enercicios oge 1987
a 19920, e outros elementos relativos a sua escriturac3o comercial
e fiscal: ou seja. a contribuinte foi intimada pela fiscalizagdo
a apresentar os elementos nessarios ao desenvolvimento da acdo
fiscal tendente a apurar a regularidade do cumprimento de suas
obrigacties tributarias.

E incontroverso que todas as pessoas fisicas ou
Juridicas, contribuintes ou n3c. tem o dever de prestar
esclarecimentos e informagbes & Administracio Traibut&ria. quando
solicitadas. Contudo, & também indiscutivel que o orgdo

fiscalizador deve distinguar. de forma nitida. o objetavao e a
natureza das i1nformacglies gque pretende.

Alias. a propria legislag3o fiscal. consolidada no
Regulamento do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto no
85.450/80 - RIR/80, detine, expressa e c¢ristalinamente. as
pessoas. as Situacbes, os prazos e as penalidades pertinentes ao
dever de informar. facendo-o em Titulos e Capitulos préprios.
permitindo &o seu intérprete perfeita observancia de seus
dispositivos.

No presente gaso. entretanto. nd3o ocorreu  tal
adequagdo., els que. a autoridade fiscal sequer mencionouw o
dispositivo legal fundamentador da i1ntaimacgdo que emrtaiu,
estabelecendc simplesmente o prazo de 5 (cinco) dias para o seu

cumprimentoc.

motensa Nacionai
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Nio obstante & falta de indicac3o do dispositivo
embasador da intimagdo, ve-se, pelo seu conteldo, gue se trata da
intimac8io prevista no artigo 4677 do RIR/BO, que integra o Titulo
111, Capitulo I do citado diploma legal, que cuida do Langamento
de Oficioc. Alias, seus préprios termos e os elementos solicitados
n3o deixam duvida guanto ao efeito dela resultante: marca o
inicio do procedimento fiscal.

Assim, a falta de atendimento da mesma, nNo prazo
marcado implicaria numa Gnica consequeéncia: © langamento de
nficio previsto no artigo 676, inciso 11 c/c o artigo 478, inciso
11, do RIR/80, sujeito as penalidades estabelecidas nos incisos 1
a 111 do mesmo diploma legal e, sendo o caso, com o agravamento
preceituado em seu loe

Entretanto, n3o foi esse o procedimento adotado
peia autoridade fiscal, que optou por aplicar a penalidade
prevista no artigo 4652 e seus paragrafos do RIR/B0O, c/c o artigo
%0 do Decreto-lei no 2.303/86, face ao n3ao atendimento da
intimag¥%0 pelo contribuinte, que, a meu ver, Nao guardam gualguer
vinculag3o com o objeto dos autos.

0 qgue ali se cogita & da penalidade aplicavel as
fontes pagadoras e demais Grg3os auxiliares da administraclo- do
imposto, na hipotese de n3o prestarem, no prazo marcado,
informacBes de interesse da fiscalizac2o, em relaglio a terceiros,
quando solicitados. E, as pesspas, entidades ¢ empresas que a lei
atribui tal dever encontram—se enumeradas, de forma exaustiva, no

artigo: 2o do Decreto-lei np 1.718/79, matriz legal do precitado
artigo 652 do RIR/80. .

Nestas circunstancias, e tendo em vista que os
fatos nd3o se adequam a hipbtese de apenagdio do dispositivo
fundamentador da exigéncia, dou provimento ao recurso, sem
prejuizo, de que novo crédito tributario venha a ser constituido

pelas autoridades competentes, em estreita observancia com a
legislagdo de regéncia.

Brasilia-DF, em 28 de abril de 1993, —

e GO e

MARIA DA GLORIA DE OLIVEIRA COELHO LEAL - RELATORA
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