MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO NR. 10840,/000.377/82-85
JME

Sessdo de 26 de abril de 1994 ACORDAO NR. 102-28.949
Recurso nr.: 104.094 - IRPJ - EX: 188Z

Recorrente : SERRA PISANI REPRESENTAQOES LTDA - ME

Recorrida : DRF - RIBEIR#0O PRETO - SP

IRPJ - REPREGENTACOES COMERCIAIS - Us rendimentos
de representacdo comercial., guer auferidos no
axercicio isclado dessa profissio, guser duando
possuem firma individual e em nome dela recebe co-
misgdes, devem ser btributades como rendimentos
pesscals, sendo irrelevante a existéncia de regis—
tro como pessoa Juridica na Junta Comercial ou no
Cadastro Geral de Contribuintes. Recurso Improvi-
do.

Vistos, relatados e discutidos o3 presentes autos de
recursoc interposto por SERRA PISANI REPRESENTACOES LTDA - ME.

ACORDAM ns Membros da Segunda CAmara do Primeiro Conse—
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao
recurso, nos termos do relatdrio & voto gue passam a integrar o pre-

sente Jjulgado.

Sala das Sessifa, em 26 de abril de 1884

|

WALDEVAN ALVES\PE OLIVEIRA - VICE-PRESIDENTE
) )
S BRANCT SO BRI P T CORREA CARNEIRC GIFFONI -~ RELATOR
VISTO EM DENIO SILV%@i B CARDOESO - PROCURADOR DA FA

SESSA0 DE: 3 Baw AT oA6 N/ ZENDIA NACIONAL
L UMAI 1334
Participaram, ainda, do presente Jjulgamento, o3 zseguintes Conselhei-
ros: Kazsuki Shiobara, Ursula Hansen, Jiilio (U8sar Gomes da Silva & Ma-
ria Clélia de Andrade Figueiredo. Ausente, Jjustificadamente o Conse-

lheiro: Carlos Roberto Monteiro Bertazi.
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RELAIQRIO

¢ presente processo teve origem na Notificag8o de Lan-
gamento de fls. 01, onde a empresa em epligrafe, devidamente qualifica-
da nos autos, foi lancada de oficio em 650,34 UFIR, com fundamento no

Art. 852 - paragrafo lo do RIR/80.

Inconformada & no prazmo de lei, impugnou o langamento,
fazendo Jjuntar aos aubos suas razles de flas. 07/08, através de patrono

{(procuragdo fls. 08).

Ouvida a Autoridade Fiscalizadora (fls. 1B5), o Senhor
Delesgado da Receita Federal em Ribeir8o Freto - BF, prolatou a Decisz8o

de No BP3/92, mantendo o langamento de oficio.

Irresignada, fez a ora Recorrvente Jjuntar acs autos suas

razdes recursais gue compdem as fls. 21730 dos autos.

E o relatdrio.

oL
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Conselheiro Fra

de lei.

meamo relator J

nistrativo-fisc

este Colegiado:

PROCESSO NR. 10840/000.377/92-95
28.949

YOoIo

noisco de Paula Correa Carneiro Giffoni, Relator:

Conhece-ze  do recursce porguanto preenche os reguisitos

P~y
s

A matéria & por demals conhecida deste Colegiado. Est:

4 expds em diversas ocasifes o mesmo tipo de lide admi-

al (Ac. No 10Z-28.ZB5/91).

Na ocasifio, assim fundamentou-se o voto acordado por

"N&o cabe razdo ag recorrente. 0 fato de
o contribuinte ter se inscrito como pessoa  Juridica,
mesmo gue ac arrepio de disposigdo expressa sobre o ndo
cabimento deste snquadramento para a repressentagdo co-
mercial, por sua estrita natureza de intermediagdo, sem
a caracteristica propria da atividade empresarial que &
a atuaglo por conta e risco prdéprios ndc modifica o en-
gquadramento tributério. Isto porgue, como deve resconhe-
cer o recorrents, a doutrina do direito tributério, por
se tratar de Direito Pablico, ndo se conforma dentro
dos estreitos limites da lei civel ou comercial. Como
bem prelecionou o mestre Aliomar Baleeiro, em antiga
lig8o =zcbhre o Codigo Tributiario Nacional:

"A lei define as situagfBes ou hipd-
teses que sujeitam alguém & cobrigagdc de pagar
tributo. Gervalmente o legislador escolhe certas
manifestagdes positivas & concretas de capacidads
econdmica como o patrimdnic, a renda, © amprego
desta surpreendido através de um ato, fato mate-
rial ou negdcio Jjuridico, estas situagdes consti-

[ S L §
4

Tuem O

<
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m ao comentar o art. 118 do messmo CTN:

o

“A definigio legal do fato gerador &
interpretado abstraindo-se:

I - A validade juridica dos atos efetivamente pra-
ticados pelo contribuinte{...)”

A validade, inabilidade, anulabili-
dade ou mesmo a anulag8o J& decretada do ato juri-
dico s8o0 irrelevante. Praticado o ato juridico ou

elebrado o negdcio gque a lei tributéria erigiu em
fato gerador esta na&olda a obrigag8o com o fisco.
" (A. Baleeiro - "Direitec Tributaric Brasileiro”
Forense - 1875 - pag. 409).

Ndo cabe portanto arguir a anulag8o do
registro administrativo do contribuinte como pessoa ju-
ridica, uma vez que sua atividade ndo se configura como
tipicamente empresarial, para tdoc somente apds, tribu-
téd-1lo como pessoa fiszica.

Isto posto & considerando-se gque o con-
tribuinte estd sujeitoe & tributacfo na pessca fisica
dos rendimentos percebidos a titulo de Comissles, nos
termos do artigo 30 do RIR/80 gque tals rendimentos
pagos estlo devidamente caracterizados nos autos, con-
siderando~-se ainda gque & pacifica = caudalosa a Juris-
prudénecia administrativa deaqe Conselho sobre a tr1bu~
tag8o0 dos rendimentos auferidos por pessocas fisica
independentemente da forma Juridica com que se Pevebtlu

o~

o  pagamento ou recebimento a btitulo de comissles, na
cédula "DU.T
Merece, no entanto, registro especial o brilhante e

(I

E mais al

O

recente voto da Conselheira Ursula Hanzen sobre a matéria, gue

ES

]
v
[
0
®

]

reproduz—se
"A el No 7.288/84 excluiu dos henefi-
cios concedidos &s microempresas determinadas pessocas
Juridicas, seja em razdo da forma adotada em sua cons-
tituigdo, seja em razfo da condiglo dos sdcios ou, ain-
da, em razfo da natureza da atividade da pessoa juridi-
ca.

Em relagio & atividade, foram excluidas,
entre outras, as gue reallzam prestaglo de servigo de
"médico, engenheiro, ..., contador, despachante & de
outros servigos gque se lhe possam asgemelhar”. A p i
do ano-base iniciado em Jjaneiro de 1989, esta relagéo
de prestadores de servigos fol consideravelmente am-
pliada (Lei No 7.718/88 - artigo bl) mantendo, no en-
tanto, o caradter de relagio aberta, exemplificativa,
caracterizada por'... & outros gqus s8¢ lhes possam asse-

melhar.”
0,
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Neaste =entido & de se entender o dispos-
to na Portaria MFE No 2684/81 {inciso II, "d7).

Com certa freguéncia tem sido submetidos
& decisfo deszste Conselhe de Contribuintes recursos em
que se questiona o enquadramento, para fins tributéa-
rioca, dagueles gue exXer¢em a representagfo comercial,
ocorrendo amitde, também, a arguicfo de inconstitucio-
nalidade da Lei (em especial do artigo 51) ou de atos
expressos pelo Ministério da Fazenda.

No gue se refere a inconstitucionalidade
ndoc & sate o foro adeguado. Ao agente do fisco compets
enquadrar o fato concreto na legislag8co em vigor, axa-
minando e analisando o texto e inferindo a vontade efe-
tivamente nele contida. A enumeragio constanbe no texto
legal citado n8o & taxativa, tanto gue amplia a sxclu-
3o para alcangar as 'profissbes assemelhadas™ aguelas
gque snumerou. Compete, assim, a0 aplicar-se a norma le-
gal a uma situagdo de fato, examinar, & luz de corité-
rios seguros e razodvels, se esta profissfo, esta ati-
vidade nHo enumerada, =¢ assemelha Aquelas identifica-
das come parametros. Considerando gue o universo de
profissdes estd em constante crescimento e evolugdo por
influéncia de diferentes fatores como as mudangas so-
ciais, o avango tecnoldgico, ete., seria praticamente
impossivel ter-se. em um artigoe de uma leil, uma relagdo
conclusiva de todas as profissdes existentes, listando
nominalmente todas a8 gue teriam & as gue ndo =seriam
passiveis de gozar de determinado beneficio fiscal.

Atendo-se a0 caso em exame, constata-se
gue tanto os corretores como o representantes comer-
ciais =80 agentes gue atuam sem vinculo empregaticio e
que, apesar de tomarem parte em atos de comércio ndo
praticam os abos em gue interferem, por conta prépria.
Trata-se de profissdes que, exercidas por pessocas fisi-
cas, se enguadram na categoria constante do item II1 do
artign 30 do Decreto No 85.450 (RIR/BOY, de dispde,
"verbis’:

“Art. 30 -~ Na cédula I zerio
classificados os rendimentos do trabalho ndo com-
preendidos na cédula anterior, tals como:

I - honordrios do livre exercicio

das profissdes de médico, engenheiro, advogado,
dentista, veterinadrio, professor, economista, con-
tador, Jjornalista, pintor, escritor, escultor e de
outras gue lhes posSsam Ser ass emulhauaa,

I - proventos de pr@flSQSES* ocu-

T
b
pagdes e prestag8o de servigos ndo comerciais;:

&
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I1iT - remunsragic dos agentes, re-
rresentasdes de outras pessoas sem vinculo empre-
gaticio gque, tomando partes em atos de comdrcio,
n&o os pratiguem, todavia, por conta prdéprias

Este tem sido o entendimento deste Con-—

selho, conforme consubstanciado no Acdrdio No
102-26.502,/91, gue se transcrave:

"IRPF -~ CEDULA "DV - REPRESENTANTE
COMBRCIAL - 0Os rendimentos de representante comer-
cial, guer auferidos no exercicio isclade dessa
profiss8o, quer quando possua firma individual e
em nome dela recebe as comisades, =80 itributados
na Cé&dula "IV, Irrelevante a exigéncia de regis-
tros como firma individual na Junta Comercial & no
Cadastro Geral de Contribuintes
Guestiona, ainda., a ora recorrente, qual

seria a similaridade da atividade da representaqéa oo

meroc

cial com a de despaﬁhantp ou com a de médico, enge-

nheiro, ebo., profissles que exigem haﬂllltanG egpasci-

fica e sf8o regulamentadas por lel.

dade

Em relac8Bo ao regulisito de gue a ativi-
desenvolvida seja dependente de habilitag8oc pro-

fissional legalmente exigida, & de =ze lembrar gue a Leil

Na

4.888, de 089.12.85 regulou as atividades dos repre-

sentantes comercials autdnomos, sendo oriados os Conse-

lhos

Federal e Regionals dozs Representantes Comerciails.

Compete aocs Conseihos Reglonals efetuar o reglstro pro-

fiss

ional do representante Gomercia}, & zelar pelo res-

3

I

peito & &tica; a infrigéncia ao "Cddigo de Btica e Dis-
acar

ciplina
nal.

carreta penas, impostas pelo Conselho Regio-

Por outro lado. em 5@““%0 realizada em

novembro  de 15992, conforme Acdrdio CSREF/011-1.437. a
C&mara Superior de Recursos Fiscais deu provimento a
recurso especial, acoelhendo voto do emingnte Conselheil-

O
biag”

CaPLL” Walberto Chaves Rosasm., em gue afirma, 'ver-—

"No mérito, entendo gue a r. decl-
s80 "a quo' merece reforma.
A discuss8o no presente caso  ads-

tringe-se & exegese a ser dada aos artigos 3o, in-
cimso VI da Lei No 7.256, de 18984, & 5l da Lei No
7.713, de 1888, assim como ao Ato Declaratdrio CET
(Normativo) 4%'38.

A meu ver a atividade exercida pelo
sujeito passivo é assemelhada dgqueles enumeradas
no artigo 51 da Lei supracitada, devendo-se regis-
trar que, a exemplo do inciso VI do artigo 3o da
Lei No 7.258, de 18984, o disposibivo em tela nio &
exaustivo, btendo natureza exemplificativa.’
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Considerando o exposto, e tudo maiszs que dos autos cons-

ta, voto no sentide de negar provimento ao recurso.

Brasgilia ~ DF, 26 de abyii de 1594 .
E?

FraﬂlePﬂ de fgka borrea’ ‘l neiro Giffoni - Relator
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