PROCESSO N© 108402000.387,/88-62

MINISTERIO DA FAZENDA

LADS/

Sessio de...24..]aneiro  4e1g. 91 ACORDAO Ne......101-31.126
Recurson?  _ 61,492 - IRPF - EX: DE 1983

Recorrente . ERNESTO RIBEIRO

Recorrida: — DELEGACIA DA RECEITA FEDERAIL EM RIBEIRAO PRETO (SP).

IRPF - Decorréncia (Exercicio de 1983)
- Apurada omissdo de receita na nes-
soa juridica, tributam-se, proporcio—
nalmente, os participantes de seu cani
tal.

Negado provimento ao recurso.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por ERNESTO RIBEIRO:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, nor unanimidade de votos, negar provimen-
to ao recurso, nos termos do relatdrio e voto gque nassam a integrar o
presente julgado. '

Sala das Sessdes (DF), em 24 de janeiro de 1991

- PRESIDENTE

- RELATOR

-

DE CAMPOS -~ PROCURADOR DA
FAZENDA NACIO
NAL

VISTO EM ATO?

SESSAO DE:
1 4 MART

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhéi-
- T ] L SN 4 s .f‘: H - A 1] 1 - ’

TOVAO ANCHIETA DE PAIVA, CELSO ALVES FEITOSA, RAUL PIMENTETL e JOSE

EDUARDO RANGEIL DE ALCKMIt%§g7
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RECURSO No: 61.492

ACORDAONO: 101-81.126

RECORRENTE: ERNESTO RIBEIRO

ERNESTO RIBEIRO, CPF n@ 834.265,-828—72, foi autuadp -
em decorréncia de acao fiscal externa desen&olvida na empresé
COMERCIATL RIBEIRAQP»RET%NAM DE PAPEL LTDA., C.G.C. n? 45,259,041
/0001-35, processo’ng 10840-000.405/88-42. Considerou-se como
lucros distribuidos, nronorcionais a sua particimacao de 5%
no capital social, a omissdo de receitas operacionais, caracte-
rizada por falta de escrituracdo de depdsitos bancarios e de
aplicagbes financeiras, no valor de Cr$ 75.549.026, exercicio '
de 1983, periodo-base de 1982, sendo adicionada a renda liquida
declarada a importancia de Cr$ 3.777.451, resultando IRPF su-
plementar no valor de Cz$ 905,99, que mais os acréscimos le

gais elevou-se a Cz$ 473.587,00, até 31.03788.

Enquadramento legal: art. 34; I, do RIR/80.

Ciéncia em 21.03.88, fls. ll-verso.

A exigencia foi impugnada em 05.05.88, fls. 16/20 ,
dentro do pnrazo le?al, nrorrogado segundo despacho de fls. "13,
através de advogados, habilitados conforme instrumento de fls.

14, insurgindo-se contra o crédito tributario integralmente.

Informacdo fiscal, fls. 22, opinando nela manuten—

cao da exigéncia ﬂ

DMF - DF/19C.C - Secgraf - 1600/75
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As fls. 24/27, cbépia da decisdo de primeira instan
cia prolatada no processo matriz, julgando procedente o langamen-

to relativo ao IRPJ.

Decisdo de primeiro grau, 28/30, julgando o lanca-

mento procedente, sob a segquinte ementa:

"IMPOSTO DE RENDA - PESSOA FI§$CA - RENDIMENTOS !
DISTRIBUIDOS PELAS PESSOAS JURIDICAS OU PELAS E'-
PRESAS INDIVIDUAIS - Julgada procedente a omis
sio de Receitas na Pessoa Juridica, no exerciciode
1983, ano-base 1982, aplicid-se a nessoa fisica dos
s6cios o decidido no nrocesso matriz, para efeito’
de inclusdo, na cédula "F", do valor omitido, pro-
porcionalmente a participacao de cada um no capi-
tal da sociedade."

Ciéncia da decisdo em 15.08.90, fls. 32.

Inconformado, o contribuinte, em 31.08.90, inter

pos o apelo de fls. 34/42.

Inicialmente, repetiu, em sintese, as razdes do
recurso voluhtdrio interposto no processo matriz, para, em se

guida aduzir, em resumo, que:

. a importdncia considerada automaticamente dis
tribuida aos sb6cios deve limitar-se ao valor da receita, dita omi-

tida, excluida do imposto de renda exigido da pessoa juridica;

. a tributacdo reflexa s6 é admissivel se constata
do que houve o efetivo ingresso do valor, dito omitido, no patri-

monio do soécio;

. 0 lancamento veio embasado no art. 34 do RIR/SG)
quando o correto seria o art. 89 do Decreto-lei n? 2.065/83, face

ao estabelecido na Instrucdo Normativa n® 052/84;

. € incabivel a exigencia de Juros, OSs quais inci
dem a partir do vencimento do crédito, ainda nao ocorrido face a

adocdo das medidas recursais, tendo em vista as disposigoOes dos

[ \
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arts. 151 e 161 do Cdédigo Tributdrio Nacional.
:

L4

. o valor do débito acha-se alcancado pelos efei—

tos do art. 29, inc. II, § 19, do Decreto-lei n?® 2.303/86.

Pede provimento ao recurso para liberar o recor—

rente de qualquer recolhimento ao Erdrio.
E o relatodrio.

vo

I3

o
Conselheiro CANDIDO RODRIGUES NEUBER, Relator:
0 recurso & temnestivo.

A presente exigéncia é& decorrente daquela consti—
tuida no processo n? 10840-000.405/88-42, cujo recurso, protocoli-
zado neste Conselho sob n?Q 97.121, foi apreciado por esta .Camara
que negou-lhe provimento, conforme Acdrdao n® 101-81.018, de 21

de janeiro de 1991.

A comprovagéo, no processo matriz, da ocorren—
cia de omissdo de receitas evidéncia que a pessoa juridica manti
nha lucros a margem da escrituracao os quais sao considerados co
mo integralmente distribuidos aos sbcios, proporcionalmente a
participagdo no capital social. A pretensdo da contribuinte de ex
cluir o imposto de renda exigido da pessoa juridica nao encontra
respaldo legal. Comprovada a omissdo de receita na escrituragao fi
ca comprovado a realizagdo do lucro na pessoa juridica, camuflada-
mente distribuidos aos soOcios, eis que se trata de lucro sem tran-
sito na contabilidade, sobre o qual, na época de sua ocorréncia,\a
pessoa juridica nada pagou de imposto.

)

A aplicagao retroativa do art. 89 do Decreto-lei

n® 2.065/83 & inviavel, face a prevaléencia da regra contida no

art. 144 do Cbdigo Tributario Nacional (CTN). Nao ha que se falar

em retroatividade benigna da lei, a qual aplica-se apenas no que




Acérdio n® 101-81.126 '

se refere a penalidade e ndo a imposto devido a teor do disposto'

no art. 106, II, alineas "b" e "c¢" do CTN.

A interposicdo de recurso voluntario ndo implica

na definigdo do termo inicial para calculos dos juros os quais
sao contados do més gequinte ao do vencimento do imposto. A

questao foi apreciada detalhadamente no nrocesso matriz.

No presente caso nao tem aplicacao o disposto no
art. 29, II, do Decreto-lei n? 2.303/86, pois o valor originario’

do imposto & superior a Cz$ 500,00.

Pelas razOes expostas voto pela negativa de nrovi

mento ao recurso.

| ; W RTSDREGEJ%.J NEUBER - RELATOR

“ ~
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