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IRPF — DESPESAS MEDICAS E ODONTOLOGICAS - DEDUGAO —
GLOSA - PROVA - S3o dedutiveis da base de calculo do Imposto
de Renda da Pessoa Fisica as despesas com tratamento médicos e
odontolégicos - contribuinte e seus dependentes legais — quando
efetivamente realizadas e comprovadas através de notas fiscais
emitidas pela Pessoa Juridica ou recibos firmados e reconhecidos
pelos profissionais prestadores de servicos com a indicagdo do
nome, endere¢o, nimero de inscricdo no Cadastro de Pessoas
Fisicas de quem os recebeu, na forma do disposto na letra “a” § 1°
do art. 11 da Lei n° 8.383, de 30 de dezembro de 1991. Havendo
davida quanto a idoneidade documental ndo é defeso a autoridade
fiscal solicitar ao sujeito passivo da obrigacdo ftributaria
esclarecimentos adicionais a fim de comprovar os dispéndios
efetuados, “ex vi’, do disposto no § 6° do art. 108 do Decreto-lei n.°
5.844, de 1943.

MULTA AGRAVADA - APLICABILIDADE - Comprovado que o
sujeito passivo da obrigagdo tributaria utilizou-se de documentagéo
inidénea, a fim de reduzir a base de calculo do imposto, é de se
aplicar a multa agravada por estar caracterizado o intuito de obter,
ilicitamente, beneficios em matéria tributaria.

JUROS DE MORA — TAXA SELIC — INCONSTITUCIONALIDADE -
LEGALIDADE - A arglicdo da inconstitucionalidade ou ilegalidade
de lei ou ato normativo e, particularmente, a aplicabilidade da Taxa
SELIC como base para o calculos do juros moratérios, ndo esta
abrangida nos limites de competéncia dos 6rgaos julgadores da
esfera administrativa, por ser atribuicdo especifica do Poder
Judiciario na forma das disposicdes Constitucionais vigentes. Na
forma do disposto no artigo 13 da Lei n.° 9.065, de 21 de junho de
1995 e o contido no § 1° do artigo 161 do Cédigo Tributério Nacional
(Lei n.° 5.172, de 25 de outubro de 1966), procede a cobranga dos
juros moratérios incidentes sobre obrigac¢des tributarias ndo pagas no
prazo legal, calculados com base na Taxa Referencial do Sistema
Especial de Liquidacdo e Custédia — TAXA SELIC.

Recurso negado. {
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por ANTONIO CARLOS BARBIERI.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes pelo voto de qualidade, NEGAR provimento ao recurso, nos terrhos
do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os
Conselheiros Valmir Sandri, Leonardo Mussi da Silva e Luiz Fernando Oliveira de
Moraes. Ausente, momentaneamente, a Conselheira Maria Beatriz Andrade de

ITie
ANTONIO D/REITAS DUTRA

PRESIDENTE

Carvalho.

FORMALIZADO EM: 2 {} JUN 2002

Participou, ainda, do presente julgamento, o Conselheiro NAURY FRAGOSO
TANAKA. Ausente, justificadamente, a Conselheira MARIA GORETTI DE BULHOES
CARVALHO.
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Recurso n°. :125.914

Recorrente : ANTONIO CARLOS BARBIERI

RELATORIO

Contra o Recorrente foi lavrado o Auto de Infragcdo de fis. 01/09,
constituindo o crédito tributario no montante de R$ 9.865,20 (Nove mil, oitocentos e
sessenta e cinco reais e vinte centavos) conforme abaixo discriminado:

Imposto R$ 3.125.00
Juros de Mora (calculados até 31.03.2000) R$ 2.052,70
Muita Proporcional (passivel de reducdo) R$ 4.687,20

O Auto de Infragdo teve como fundamento a glosa de despesas
odontolégicas nos anos-calendario de 1996 (R$11.000,00) e 1997 (R$1.500,00),
deduzidas indevidamente na Declaragéo de Ajuste Anual dos Exercicios de 1997 e
1998, conforme termo de concluséo fiscal, lavrado em 17 de abril de 2000 — doc. de
fls. 07/09, onde esta consignado que o autuado utilizou-se de recibos inidéneos
emitidos pelo odontdlogo Sr. JOSE CARLOS AYUB CALIXTO, o qual firmou Termo
de Declaragdo de fls. 22, em que consta ndo haver prestado qualquer servigo
profissional ao Recorrente ou seus dependentes, no periodo de 01/01/94 a 31/12/98
e nao ter recebido qualquer valor correspondente ao seu exercicio profissional.
Enguadramento Legal: Art. 8°, inciso Il, aliena “a” da Lei n° 9.250/95.

Do Termo de Conclusdo Fiscal extrai-se a informagéo de que o
odontélogo Sr JOSE CARLOS AYUB CALIXTO, nos ultimos cinco anos praticou
verdadeiro “derrame de recibos frios” na cidade de Ribeirdo Preto em conluio com
outros 197 (cento e noventa e sete) contribuintes, dentre os quais se encontra o
fiscalizado, com evidente intuito de lesar o Fisco, 0 que motivou a expedi¢do do Ato
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Declaratério n.° 8, de 07 de fevereiro de 2000, publicado no Diario Oficial da Uniéo
de 11 de fevereiro de 2000, firmando a Stimula de Documentacdo Tributariamente
Ineficaz, tudo objeto do Processo n.° 10840.000166/00-61. Desta forma todos os
recibos emitidos pelo Dr. JOSE CARLOS AYUB CALIXTO foram considerados
inidoneos e ineficazes para fins fiscais.

Tendo em vista que os recibos eram emitidos com a finalidade tnica
e exclusiva de lograr reduggo ou mesmo isengédo do pagamento do imposto de renda
por parte de seus beneficiarios, ficou caracterizada a existéncia, em tese, de Crime
Contra a Ordem Tributaria, na forma das prescrigdes contidas nos arts. 1° e 2° da
Lei n.® 8.137, de 27 de dezembro de 1990.

Através do Termo de Constatagédo e Intifhagdo Fiscal lavrado em 21
de janeiro de 2000 — doc. de fis. 24/25 -, o Recorrente foi intimado a apresentar
Laudo referente aos tratamentos realizados e copias dos cheques emitidos para
pagamento das despesas odontolégicas.

Ateéndendo a Intimac&o retro o Recorrente prestou as informagtes
solicitadas esclarecendo que:

a) os servigos foram prestados ao Recorrente e seus dependentes,
Giuliano Barbieri e Fabiana Barbieri nos anos de 1996 e 1997,

b) junta laudos (Fichas Clinicas fls. 30/31) em que o Dr. JOAO
CARLOS QUEIROZ CAMARINHA - Cirurgido Dentista ~ CROSP
32.240, atesta a existéncia em 22 de fevereiro de 2000 de diversos
procedimentos efetuados no Recorrente e seus dependentes, (n&o
esclarece a data em que tais procedimentos foram realizados, ou
seja, atestou a situagdo existente na data retro mencionada),
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c) ndo se preocupou com o controle e extragdo de copias dos
cheques que tenha emitido ou dos cheques recebidos de seus
clientes e repassados a JOSE CARLOS AYUB CALIXTO;

d) o recibo preenche plenamente os requisitos de regularidade;

e) quanto a declaracdo de JOSE CARLOS AYUB CALIXTO de que
ngo teria prestado servicos ao Recorrente deve ser debitada a sua
condicdo de omisso na inclusdo de rendimentos recebidos, na
declaragdo de renda;

f) junta declaragdo atestada por duas testemunhas de que JOSE
CARLOS AYUB CALIXTO negou-se a fornecer ao Recorrente o
laudo dos tratamentos realizados.

inconformado, o Recorrente interpds a impugnagdo de fls. 38 a 47,

junto ao Delegado da Receita Federal de Julgamento em Ribeirdo Preto,

apresentando suas razdes de fato e de direito.

As fls. 52 o Delegado da Receita Federal de Julgamento em Ribeiréo

Preto, através do Memorando/DRJ/RPO n. 273/2000, de 25 de agosto de 2000,
solicitou ao Delegado da Receita Federal em Ribeirdo Preto as informagdes a seguir

transcritas:

a) a quantidade de contribuintes, detectados até o momento, que se
utilizaram de recibos emitidos pelo Dr. José Carlos Ayub Calixto,
CPF 005.748.958-09, para o fim de deduzir o respectivo valor da
declaragéo de imposto de renda, bem assim o nimero daqueles que
recolheram ou solicitaram parcelamento do imposto de renda
decorrente da glosa da respectiva deducdo e quantos ingressaram
com impugnacdo contestando a glosa;
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b) se as declaracdes prestadas pelo Dr. José Carlos Ayub Calixto
foram feitas na presenga de representante seu e se foram de livre
vontade, isto é, sem nenhum tipo de coagéo;

c) que tal solicitacdo faz-se necessario para a solugdo do litigio
estabelecidos em processos de interesse de contribuintes que,
inconformados com a glosa da dedugdo com despesa odontolégica,
ingressaram com impugnagao.

O Delegado da Delegacia da Receita Federal em Ribeirdo Preto,
atendendo a solicitagdo do Delegado de Julgamento da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento em Ribeirdo Preto, através do
Memo/SAFIS/DRF/POR/SRRF/8® RF/181/2000, de 28 de agosto de 2000, prestou
0s seguintes esclarecimentos:

a) foram identificados 321 (trezentos e vinte e um) declarantes IRPF;

b) foram, até o momento, encerradas fiscalizagdes em 161 (Cento e
sessenta e um) contribuintes;

c) dessas fiscalizagbes encerradas 5 (cinco) ndo foram constituidos
processos fiscais (sem resultado);

d) 156 (Cento e cinqiienta e seis) foram formalizados processos
fiscais com crédito tributario e, hoje, encontra-se nas seguintes
condigcdes:

1. Processos fiscais extintos por pagamento: 55 (cingiienta e cinco);
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2. Processos fiscais com crédito fributario confessado mediante
pedido de parcelamento: 35 (trinta e cinco);

3. Processos fiscais ndo pagos e nem impugnados, estando em
cobranga final: 2 (dois);

4. Processos fiscais impugnados e em fase de juigamento: 28 (vinte

e 0ito);

5. Processos fiscais aguardando impugnag¢do, ou pagamento, ou
parcelamento: 36 (trinta e seis).

e) durante o periodo de investigagdo dos fatos, no preparo das
acdes fiscais, o Dr. JOSE CARLOS AYUB CALIXTO, compareceu a
esta Delegacia, em 5 (cinco) ocasides, para atender as intimagdes
fiscais e prestar esclarecimentos solicitados ou de sua iniciativa:

- nas 2 (duas) primeiras vezes (22/009/99 e 29/10/99), veio solicitar
prorrogagéo de prazo da intimagéo Fiscal SAFIS/EQPAF n.° 934/99
a fim de atender a mesma, acompanhado do contador JOAO
EVANGELISTA MARTINS NETTO;

- na terceira, em 24/11/99, em atendimento a intimacéo SAFIS, de
24/11/99, e na quinta vez, compareceu, espontaneamente,
acompanhado do também contador, CELSO GALDINO FILHO, e em
ambas as ocasides prestou declaragdes tomadas por termo;

- na quarta vez, com o objetivo de retificar e complementar
informagles prestadas a termo em 24/11/99, compareceu nesta
Delegacia em 22/12/99, espontaneamente, conforme seu
requerimento de 02/12/99, desacompanhado de seu contador.

7
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f) em todas essas ocasiées o Dr. JOSE CARLOA AYUB CALIXTO,
nao sofreu qualquer tipo de coacdo ou de constrangimento, ficando a
vontade para oferecer suas respostas e apartado, quando
necessario, pelo seu acompanhante. Tendo sido ao final de cada um
de seus depoimentos instado a modificar resposta ou afirmacéo ja
dada ou a fazer alguma complementacio de seu interesse nos
depoimentos.

Apreciando a impugnagcao interposta a digna autoridade monocratica,
Delegado da Receita Federal de Julgamento em Ribeirdo Preto, em Deciséo
DRJ/RPO n° 1.353, de 04 de setembro de 2000, prolatada nos autos do
procedimento administrativo fiscal, julgou procedente o langamento efetuado pela
Autoridade Langadora, com os fundamentos a seguir transcritos:

- consta nos autos que foi elaborada Sumula Administrativa de
Documentagdo  Tributariamente Ineficaz - processo n.°
10840.000166/00-61, homologada pelo Delegado da Receita Federal
em Ribeirdo Preto, que declarou ineficazes os recibos emitidos pelo
Dr. José Carlos Ayub Calixto para todos os efeitos tributarios,
conforme Ato Declaratério n.° 8, de 2000, publicado no Diario Oficial
da Unido em 11/02/2000;

- para elaboracdo da Sumula, o fisco baseou-se na documentagéo
concernente aos tratamentos odontolégicos realizados pelo cirurgido-
dentista, bem assim na declaragéo do emitente dos recibos de ndo
ter prestado qualquer servigo profissional odontolégico, no periodo
de 01/01/1994 a 31/12/1998, a diversos contribuintes, inclusive ao
impugnante;
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- em principio, admite-se como prova idénea de pagamentos os
recibos fornecidos por profissional competente, legaimente
habilitado;

- entretanto, existindo divida quanto a idoneidade do documento, por
parte do fisco, pode este solicitar provas nao sé da efetividade do
pagamento, mediante copia de cheques nominativos, mas também
da efetividade do servigo prestado pelo profissional;

- no caso em tela, evidenciou-se nos autos que os recibos
apresentados ndo eram suficientes para comprovar as despesas
efetuadas, razdo pela qual solicitou-se do contribuinte a
apresentagdo de cépia dos cheques utilizados para pagamento dos
servicos, bem assim o laudo referente ao tratamento correspondente
aos recibos;

- mesmo intimado, o contribuinte ndo trouxe aos autos qualquer
prova subsidiaria de modo a confirmar o pagamento. Na
impugnagdo, sustentou que o0s servigos odontolégicos foram
prestados e que o pagamento foi comprovado por meio dos recibos,
e que ndo negaria a se submeter a qualquer exame clinico-dentario
para atestar que teve tratamento dentario;

- tendo em vista a declaragdo do Dr. José Carlos Ayub Calixto de
ndo ter prestado servico odontolbgico ao impugnante e néo se
esquecendo de que todas as dedugdes estdo sujgiias a
comprovagdo ou justificagdo, a juizo da autoridade langadora,
conclui-se que a glosa vertente encontra-se perfeitamente
embasada, néo assistindo razdo ao impugnante de que esta ndo tem
motivagdo juridica;
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- a idoneidade dos recibos esta adstrita & quitagdo regular da divida
e & representacdo de apenas uma e tdo-somente uma Unica situagéo
fatica, devendo retratar incontestavelmente o pagamento por parte
do cliente e o recebimento, em igual valor, pelo prestador dos
Servigos;

- a quitagdo na forma prescrita no Cédigo Civil, art. 940, devera
designar o valor e a espécie da divida quitada, o nome do devedor,
ou quem por este pagou, o tempo e o lugar do pagamento, com
assinatura do credor, ou seu representante;

- 0s recibos apresentados pelo impugnante, emitidos pelo Dr. José
Carlos Ayub Calixto, revestem-se de tais formalidades, entretanto,
‘n&o obstante serem materialmente verdadeiros, séo ideologicamente
falsos, ou seja, foram emitidos pelo signatario, porém os seus
contetidos ndo retratam com fidelidade a situa¢do concreta;

- diante disso, cabe ao impugnante provar que realmente efetuou o
pagamento no valor constante do recibo, em assim 0 servigo
prestado, para que fique caracterizada a efetividade da despesa
passivel de dedugio;

- relativamente & multa, esta foi aplicada em estrita observancia do
disposto na Lei n.°8.218, de 1991, art. 4° I, e na Lei n.° 9.430, de
1996, art. 44, ll, c/c 0 CTN, art. 106, li, c;

- a qualificacdo da infracdo esta perfeitamente comprovada nos
autos, admitindo-se a majoracdo da penalidade, visto que o
contribuinte utilizou-se de recibos inidéneos para beneficiar-se com
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reducdo do imposto. Comprovado nos autos o evidente intuito de
fraude, cabe o agravamento da multa de oficio;

- a cobranga de juros de mora em percentual equivalente a taxa
referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e de Custddia (Selic)
para titulos federais, acumuladas mensalmente, foi fixada pela Lei n.°
9.065, de 20 de junho de 1995, art. 13, e, portanto, sua cobran¢a ndo
é ilegal;

- se o interessado deseja questionar a constitucionalidade da
cobranca da multa de oficio ou dos juros de mora, deve procurar o
poder judiciario, pois, conforme ja salientado, a instancia
administrativa ndo possui competéncia legal para se manifestar
sobre questbes em que se presume a colisdo da legislagdo de
regéncia e a Constituicdo Federal (CF), atribuicdo reservada, no
Direito Patrio, ao Poder Judiciario (CF, arts. 102, 1, a, e lli, b).

Em 21 de setembro de 2000, conforme atesta o Aviso de Recepgéo
(AR) constante nos autos, tomou conhecimento da decisdo da Autoridade Julgadora
de 1° Insténcia através da Intimagdo 940/2000 expedida pela Chefe da
SASAR/EQCCT da DRF/Ribeirdo Preto (fls. 69/70).

Irresignado, em 19 de outubro de 2000, comparece a esta instancia
recursal, interpondo o Recurso de fis. 72/86, reafirmando as razles expostas na
inicial e acrescentando que:

- 0 odontoélogo José Carlos Ayub Calixto declarou que no periodo de
01/01/94 a 31/12/98 nao prestou qualquer servigo a recorrente, o que
deu origem a Sumula Administrativa de Documentagéo
Tributariamente  ineficaz  formalizada no  processo n.°

11
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10840.000166/00-61, que motivou a expedigéo do Ato Declaratério
n.° 8, de 07/02/2000, declarando a ineficacia dos recibos emitidos
pelo aludido profissional;

- ndo se situa entre as pessoas agraciadas com recibos sem a
correspondente prestacdo de servigo, e, por isso se encontra entre
0s 17% que contestaram a glosa;

- a Fiscalizagdo se baseou, exclusivamente, para a glosa, no fato de
o profissional ter declarado que nado prestou servigos ao recorrente e
também no fato de este ndo ter apresentado copia de cheques
emitidos aquele;

o

- ndo se pode dar plena validade a declaragdo prestada pelo
odontdlogo. Referida declaragdo deve ser analisada com cautela ja
que advinda do préprio prestador de servigos;

- a inexisténcia de cheques nominativos nada quer dizer, porquanto a
recorrente procedia ao pagamento de suas contas ou em dinheiro ou
por repasse de cheques de terceiros;

- 08 comprovantes apresentados a Fiscalizacdo se revestem dos
requisitos exigidos pelo art. 85, § 1° “¢c” do Regulamento;

- o cheque nominativo, em termos de identificagdo do servico
prestado, diz muito menos do que os comprovantes emitidos pelo
proprio prestador de servico;

12
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- 0 que é preciso ter em mente é que o recorrente possuiu recibos
que preenchem exatamente os requisitos de validade. Portanto, ha
neste caso clara inverséo do 6nus da prova (art. 389, |, do CPC),
ou seja, cabe a Fiscalizagdo demonstrar a inidoneidade dos
documentos;

- com relagdo & multa e aos juros, a D. Julgadora de primeira
instancia ndo enfrentou determinadas alegacfes da recorrente, sob a
fundamentacéo de que o Controle de Constitucionalidade das Leis &
de competéncia exclusiva do Poder Judiciario;

- resta clara, a possibilidade de este Egrégio Tribunal Administrativo
. proceder ao exame da legalidade e da constitucionalidade da
questdo a julgamento;

- quanto & multa, poder-se-ia aplica-la ao patamar de 20%, nos
termos do artigo 61, § 2°, da Lei n° 9.430/96, cuja previsdo de

incidéncia é exatamente para 0s casos em que ndo resta
comprovada a atuagéo dolosa e fraudulenta do contribuinte;

- a multa agravada, por outro lado, deve ser aplicada quanto
efetivamente presentes as circunstancias que evidenciam a intengéo
lesiva ao Erario por parte do contribuinte, que utilizando-se de meios
ardios frauda o Fisco, falsificando documentos, prestando

declaracOes falsas; forjandooperacdes;

- a incidéncia da Taxa Selic sobre o débito exigido ndo encontra
respaldo juridico, tecendo extenso comentério a respeito de sua
incidéncia.
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As fls. 92, esclarece que amparado por decisdo definitiva prolatada
pelo Exmo Sr. Juiz Federal Substituto Dr. MARCELO DUARTE DA SILVA, da 5°
Vara da Justica Federal em Ribeirdo Preto, nos autos do Mandado de Seguranga n.°
2000.61.02.015970-6, que julgou procedente o pleito do Recorrente— fls. 93 a 105 —
deixa de proceder o depésito de 30% (trinta por cento) de crédito tributario exigido
para fins de garantia de instancia na forma da legislagéo de regéncia.

E o Relatério.
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VOTO
Conselheiro AMAURY MACIEL, Relator

O recurso é tempestivo e contém os pressupostos legais para sua
admissibilidade dele tomando conhecimento.

O ponto fulcral para o deslinde deste contraditério esta simplesmente
centrado na admissibilidade e/ou ndo das dedugdes efetuadas nas Declaracdes de
Ajuste Anual dos anos-calendarios de 1996 e 1997 — Exercicios de 1997 e 1998 a
titulo despesas com tratamento odontolégico, respaldados nos recibos de fls. 17 a
20 ( R$11.000,00 em 1996 e R$1.500,00 em 1997).

Preliminarmente é de se registrar que o fato de estar o Recorrente
entre 0os 17% do universo de 161 contribuintes autuados que contestaram a
exigéncia fiscal, ndo tem o condéo de atestar que o mesmo ndo se encontra entre 0s
321 declarantes agraciados com recibos de favor emitidos pelo odontélogo Dr. JOSE
CARLOS AYUB CALIXTO. Alias parece-me, diga-se de passagem, tem o Recorrente
uma certa inclinagdo ou impulso irresistivel no sentido de pugnar pela diminuicéo da
base de calculo de seu imposto de renda.

Faco este comentario, a par do que dos autos consta, pois na singela
analise de suas Declaragfes de Ajuste Anual — doc. de fls. 11 a 14 — verifica-se que
o Recorrente declarou rendimentos recebidos de pessoas fisicas (carné-leéo) nas
quantias de R$325,00 para 0 ano-calendario de 1996 e R$455,00 para o ano-
calendario de 1997. Entretanto para auferir estes rendimenios declara ter registrado
em seu Livro Caixa despesas no montante de R$9.578,12 para o ano-calendario de
1996 e R$13.828,04 para o ano-calendario de 1997, ou seja, dispéndios equivalentes
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a 2.847% e 2.939%, respectivamente, superiores as receitas auferidas. Convém
consignar que o art. 6°, § 3° da Lei n.° 8.134, de 1990 (art. 48, § 7° do RIR/80; art. 82
e§ 1°do RIR/94 e 76 e § 1° do RIR/99) estabelece que as despesas e dedugdes
levadas a registro no Livro Caixa, ndo poderdo exceder a receita mensal da
respectiva atividade, sendo permitido o computo do excesso de dedugbes nos meses
seguintes até dezembro.

Mas, comentarios & parte, voltemos ao objeto da lide.

N&o procede a sua alegagéo (fis. 73) de que a origem da Sumula
Administrativa de Documentagado Tributariamente Ineficaz formalizada no processo
n.° 10840.0001666/00-61, que motivou a expedigdo do Ato Declaratério n.° 8, de 07
de fevereiro de 2000, deu-se Unica e exclusivamente pelo fato de ter o odontélogo
Dr. JOSE CARLOS AYUB CALIXTO, firmado declaragéio perante a fiscalizaggo de
gue ndo realizou nenhum servigo ao Recorrente no periodo de 01/01/94 a 31/12/98.

Antes pelo contrario. A autoridade langadora em diligente trabalho de
pesquisa fiscal e face aos depoimentos prestados pelo odontélogo Dr. JOSE
CARLOS AYUB CALIXTO, que prestou esclarecimentos perante a Fiscalizagdo sem
que houvesse qualquer tipo de coagéo ou constrangimento, estando na maioria das
vezes acompanhado de seus contadores (Srs. JOAO EVANGELISTA MARTINS
NETTO e CELSON GALDINO FILHO) constatou que o referido profissional liberai
emitiu a cerca de 321 (trezentos e vinte e um) contribuintes, entre os quais o
Recorrente, recibos de favor em montante aproximado de R$3.000.000,00 (trés
milhdes de reais) 0 que motivou, através do devido processo legal, a declaragéo de
inidoneidade e ineficacia destes documentos para fins fiscais. Destes contribuintes
161 (cento e sessenta e um) haviam sido autuados até o dia 20 de agosto de 2000,
data em que foram prestadas informagdes solicitadas pela DRJ/Ribeirdo Preto (doc.
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de fls. 53/54). O Dr. JOSE CARLOS AYUB CALIXTO,: declarou perante a
fiscalizagio que no periodo de 01/01/94 a 31/12/98 n&o prestou qualquer servigo
profissional ao Recorrente elou a seus dependentes e nem recebeu qualquer valor
correspondente ao exercicio de sua profissdo de odontélogo (doc. de fls. 22).

Verifica-se nos autos que o Recorrente foi autuado somente apés a
expedicdo do Ato Declaratério n.° 8, de 07 de fevereiro de 2000, do Delegado da
Receita Federal em Ribeiro Preto, ou seja, ap0s ter sido materializado e confirmado,
em definitivo, 0 derrame de recibos de favor emitidos pelo odontélogo Dr. JOSE
CARLOS AYUB CALIXTO.

Portanto ndo ha a inversdo do 6nus da prova como protesta o
Recorrente. Cabe a ele, Recorrente, que pleiteou a dedugdes a titulo de despesas
odontolégicas provar que efetivamente houve o pagamento e/ou que 0Os servigos
foram efetivamente prestados e, para isto, teve inimeras oportunidades deferidas
pela fiscalizagdo. Contudo limitou-se navegar entre o pagamento com cheques de
sua emissdo ou de terceiros (sem comprova-ios) para, a final, desaguar no lugar
comum, ou seja, 0 pagamento em dinheiro.

Dentro deste enfoque é inquestionavel que o énus da prova cabe ao
Recorrente e ndo ao Fisco. Ademais, como bem ressaltou a digna Autoridade
Recorrida, em principio, admite-se como prova idénea de pagamentos os recibos
fornecidos por profissional competente, legalmente habilitado, contudo, se houver
divida quando a sua idoneidade € dever/poder do fisco exigir provas ndo sé da
efetividade do pagamento mas, também, da efetividade do servico prestado pelo
profissional, fatos estes que restaram incomprovados pelo Recorrente. Alias € o que
prescreve o art. 108, § 6° do Decreto-lei n.° 5844, de 1943 (Art. 932 do
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Decreto n.° 3000, de 26 de marco de 1999 — Regulamento do imposto de Renda) a
seguir transcrito, “in verbis”

“Havendo duvida sobre quaisquer informagdes prestadas ou
guando estas forem incompletas, a autoridade tributaria podera
mandar verificar a sua veracidade na escrita dos informantes ou
exigir os esclarecimentos necessarios”

A alegac¢do do Recorrente de n&o ter a D. Julgadora de primeira
instancia enfrentado determinadas alegacdes da recorrente, sob a fundamentacéo de
que o Controle de Constitucionalidade das Leis é de competéncia exclusiva do
Poder Judiciario, no que pertine a imputagéo da multa e dos juros moratérios &, no
minimo estranhavel. Em sua exordial impugnatéria, pag. 38/48, o Recorrente ao
tratar da multa e juros imputados posicionou-se na forma a seguir transcrita:

“Com relacdo a multa, n8o cabe a sua exacerbagdo. As
informacgdes e dados objeto de glosa constaram expressamente na
declaragdo de rendimentos do impugnante. Pode ou ndo o Fisco
aceitar a dedugédo postulada, mas jamais inquinar de dolosos os
dados e informagdes espontaneamente apresentada pelo
impugnante.

Com relagéo aos juros moratérios, repele-os sob duas édticas:

a) a sua incidéncia da-se com o vencimento do crédito nos
termos do art. 161 e § 1°, do Cédigo Tributario Nacional. Ocorre,
que, com a interposi¢cdo da presente impugnac8o, fica suspensa a
sua exigibilidade, nos termos do art. 151, lll, também do CTN;

b) ainda que assim ndo se venha a entender, ndo cabe a
cobranca de juros equivalentes a variagdo da Selic porquanto se
trata de juros especulativo no mercado financeiro que néo pode ser
tomada para efeitos tributarios”.

Nada mais foi dito ou afirmado.
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N&o houve, portanto, na fase impugnatéria, qualquer questionamento
do Recorrente quanto a constitucionalidade de leis ou atos normativos no que se
refere a imputagdo de multa e juros moratérios.

E estranhavel, igualmente, ter a Autoridade Recorrida enfrentado o
mérito de fatos ndo questionados na fase impugnatéria, inclusive atestando que o
Recorrente citou deciséo exarada em 03/04/2000 pelo Superior Tribunal de Justica,
quando do julgamento do Recurso Especial n° 215.881/PR (fls. 59). Percorrendo a
peca impugnatdria encontramos somente as seguintes citagbes: a) Apelagdo Civel
n.° 175.349-2/2 — Décima Segunda Turma Céamara Civil, do Tribunal de Justica do
Estado de Sado Paulo, tendo como Relator o Exmo Sr Dr. Desembafgador Francis
Davis (fls. 41/42). b) Declaragéo de voto vencedor do Desembargador Dr. Mariz de
Oliveira na Apelagdo Civel n° 175.349-2/2 (fls. 42/43) e ¢) Ementa do Processo
DRT/6-4228/88 — Sessdo de 16.8.94, da Colenda Sexta Camara, tendo como relator
o Exmo Sr Juiz Dr. Rubens Malta de Souza Campos Filho (fis. 43).

Mas ainda que o Recorrente tivesse questionado a
inconstitucionalidade de lei que imp&e a aplicagdo de muilta e, principalmente, dos
juros moratérios calculados com base na taxa SELIC, assiste razdo a Autoridade
Recorrida quando afirma que nas alegacbes de inconstitucionalidade e ilegalidade,
h& que se delimitar o campo material ao qual o julgador de insténcia administrativa
estd submetido e que sua arglicdo, via administrativa, fere os principios da
Legalidade e da Independéncia e Harmonia dos Poderes da Republica.

Entendo que estes fundamentos aplicam-se, inclusive, na fase
recursal, sendo defeso a esta Colenda Corte de Julgamento apreciar matéria de
competéncia exclusiva do Poder Judicidrio e, particularmente, do Supremo Tribunal
Federal a quem cabe pronunciar-se sobre a constitucionalidade ou ndo das leis.
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No que se refere a imputagdo da muita agravada, inclino-me pela sua
procedéncia tendo em vista que o0 Recorrente em nenhum momento logrou
comprovar a veracidade do contido nos documentos de fls. 17 a 20, seja pela
comprovacéo do efetivo pagamento dos servigos prestados ou pela efetividade
destes. Os documentos de fls. 30 a 32, firmado pelo Dr. JOAO CARLOS QUEIROZ
CAMARINHA, Cirurgido Dentista — CROSP 32.240, atestando a situagdo existente
em 20/02/2000 nas arcadas dentarias do Recorrente e seus dependentes, ndo
conduzem a prova de quando e por quem foram realizados os procedimentos ali
indicados. Ademais, como devidamente comprovado nos autos, a autoridade
langadora logrou levantar e comprovar a emisséo de recibos de favor fornecidos pelo
odontélogo Dr. JOSE CARLOS AYUB CALIXTO a inimeras pessoas fisicas,
inclusive, o Recorrente.

Quanto a imputagédo dos juros moratérios calculados com base na
taxa SELIC, pouco tenho a acrescentar a bem fundamentada exposicdo da digha
Autoridade Recorrida, tendo em vista a prescrigdo legal contida no art. 13 da Lei n.°
9.065, de 20 de junho de 1995. A questdo de sua constitucionalidade ou ndo deve
ser tratada em foro préprio.

“EX POSITIS”, ante o tudo mais que dos autos consta, VOTO no
sentido de NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO.

etembro de 2001.
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